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Bjarne Laustsen (S):

Jeg takker for svaret. Der er masser af ting i det,
ministeren siger, der ikke giver anledning til
uenighed. Men det, der selvfelgelig er interes-
sant, er, nar man far det her nye omrade ind
forhold til kommunerne, og de har én type ra-
dighedsvurdering, og a-kasserne har en anden.

Jeg ved ikke, om ministeren har set sig sur pé
a-kasserne og pa fagforeningerne, der hidtil har
administreret de her rédighedsvurderinger, for
hvad er egentlig arsagen t11 at man ensker dem
flyttet?

Jeg kan godt se, at der kan veere fornuft i, og
at man kan have behov for at harmonisere reg-
lerne, men det er jo ikke til hinder for, at ministe-
ren laver et regelseet, som er ensartet for de to
grupper — der i gvrigt er vidt forskellige ~ og
som bygger pa de samme principper. Men der er
jo ikke noget til hinder for, at a-kassen og even-
tuelt en anden offentlig myndighed, kommu-
nen, AF, hvad ved jeg, kunne foretage radig-
hedsvurderingen i forhold til de ikkeforsikrede.

Det, der selvfglgelig er intéressant, er, hvor-
dan man har teenkt, at en sadan konstruktion
skal vaere..

Beskaeftlgelsesmmlsteren (Claus H]ort Frede—

riksen):

En af de ting, der skete ved etab]ermgen af Be—
skeeftigelsesministeriet, var jo, at kontanthjeel-

pen blev flyttet fra Socialministeriet over til Be-
skeeftigelsesministeriet. :

Den mulighed, vi har opnéet ved at fa de to
ordninger, som regulerer forholdene for ledige,
under samme tag, gor — og det er en baerende
idé i opleegget »Flere i arbejde« — at vi kan preve
at finde ud af, hvad der fungerer godt, og hvad
der fungerer darligt i det ene system, og hvad
der fungerer godt, og hvad der fungerer darligt i
det andet system, og s& skal vi preve at samteen-
ke systemerne. Det er den samme idé, som bee-
rer undersggelsen af, hvordan radighedsregler-
ne er under det ene system, og hvordan radig-
hedsreglerne er under det andet system.

Den kortleegning skal vi i gang med. Der er
lavet analyser, og nu skal vi s i gang med dref--
telserne med arbejdsmarkedets parter for at fin-
de ud af, hvilken vej der er farbar. Det er klart, at
der er styrker og svagheder i begge systemer, og
tanken med at tage det op i opleegget »Flere i ar-
bejde« er jo netop, at vi kan udnytte de her ting.

Der er i begge systemer mulighed for at effek-
tivisere reglerne. Stlkprﬂveundersggelser viser,
atilebet af de sidste 5 ar er rddighedssagerne

faldet fra 13 pct. til 7 pct. i a-kasserne, og vima
]o lave tilsvarende undersegelser, for sa vidt an-
gar kontanthjeelpen.

Bjarne Laustsen (S): *

Nu gar jeg ud fra, at ministeren ogsé hylder
princippet om kommunernes selvstyre. Det her
er jo et omrade, der udelukkende har veeret lagt
ud til kommunal foranstaltning pa baggrund af
de love og regler, som Folketinget har vedtaget.
Derfor er det selvfelgelig interessant; hvis mini-
steren vil ind og diktere nogle andre regler her.
Sé& kunne jeg da godt forestille mig, at det ville
udlese krav. Der er joikke noget ved, at man -
bare siger, radighedsvurderingen skal skaerpés,
hvis ikke det forer til et eller andet. Der m4 veere
en mening med det. .

Hvad er det i det system, som vi kender, der
ikke er godt nok? For hvis det er godt nok, er der
vel ingen grund til at lave det om. Ministeren
ma have nogle sarlige ting i tankerne, siden
man ensker, at det skal eendres. Jeg vurderer det
sadan, at der er et forhold specielt over for kom-
munerne, som man maske ikke er helt klar over
omfanget af.

Beskeftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen):
Det er klart, at det er nogle ting, der skal droftes
med kommunerne i denne forbindelse. Kommu-
nerne har ved flere lejligheder talt om, at de sav- -
ner hjemmel til nogle ting i forbindelse med
kontanthjeelpen, og derfor starter vi alts med at
kortleegge det her omrdde, og det er i al sin en-
kelhed opgaven for os. .
Kl 16.45

Jeg vil 1kke indien konkret diskussion af de
her ting, for jeg synes, vi i allerforste omgang
skylder at fa det kortlagt, og at vi drefter med
arbejdsmarkedets parter og med de politiske
partier, om vi er enige i de analyser, der ligger,
0g om vi er enige i, at der er nogle problemer
her. Nér vi har den faste grund under fedderne,
kan vi begynde at drage politiske konklusioner;

. Det kan da veere, at vandene skilles, men det

kan da ogsa veere, at vi kan finde feelles grund
for behandlingen af de her sager.

Sé der er ikke noget seerlig ondsindet i det
projekt. Vi er besjeelet af, at s& mange som mu-
ligt far et arbejde. Vi kan jo se pa fremskrivnin-
gerne for de kommende &r, at vi kommer til at f&
brug for alle de hsender i produktionen, som vi i
det hele taget kan fa fat i. Derfor skulle det jo ne-



