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Onsdag den 29. maj 2002 (L 124)

Hermed sluttede forhandlingen.

Den neeste sag pa dagsordenen. var: :

13) Tredje behandling af lovforslag nr. L 124:
Forslag til lov om orlov til lenmodtagere, der
passer nrtstiende med handicap eller alvor-
lig sygdom.

Af beskaeft1gelsesmuusteren (Claus H]ort Frede-
riksen).

(Fremsat 27/2 2002. Forste behandling 15/3. -
2002. Beteenkning 17 /4 2002. Ferste del af anden
behandling 2/5 2002. Anden del af anden be-
handling 23/5 2002. Zndringsforslag nr. 1 af
24/5 2002 til tredje behandling af Ole Sohn (SF)).

Der var stillet 1 aendrmgsforslag af Ole Sohn
(SE). \ \

Formanden:
Som konsekvens af at 1ovforslag nr.L 128 er ble-
vet henvist til fornyet udvalgsbehandling, fore-
slarjeg, at ogsa denne sags behandling standses,
og at lovforslaget henvises til fornyet udvalgs-
behandling. Hvis ingen gor indsigelse, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. -
Sagens videre behandling stilles herefter i be-
1o, og lovforslaget gar til fornyet behandling i
Arbejdsmarkedsudvalget.

Formanden: '
Jeg skal her udseette medet. Det genoptages i
dag kl. 13.00.

M@det udsat kl. 11.31

Maedet genoptaget kl. 13.00

Den sidste sag pa dagsordenen var:
14) Sporgsmal til ministrene.

Spergetiden

Forste nestformand (Svend Auken): '
Jeg skal meddele, at det af hr. Jesper Langballe
under nr. 19 pa dagsordenen opferte spergsmal
til kirkeministeren, spm. nr. S 2249, efter snske
fra spergeren er taget tilbage. szrgsmalet er
hermed bortfaldet. :

Spm. nr. § 2147

1) Til statsministeren af:

Klaus Haekkerup (S5):

»Giver europaminister Bertel Haarder udtryk -
for regeringens opfattelse, nar han til EU-inter-
netnyhedsbrevet EU-Observer om de fire forbe-
hold udtaler, at »Vi kan ikke gennemfare en fol-
keafstemning, for vi ved, hvordan en ny traktat
ser ud«, og dermed afviser, at der bliver en fol-
keafstemning inden for de neeste fire ar?«

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Svaret er meget Kklart. Regeringen har ikke lagt
sig fast pa nogen tidsplan for afholdelse af folke-
afstemninger. Som alle ved, er det regeringens
Kklate gnske, at forbeholdene skal veek, men det
nytter ikke noget, at man kommer rendende fra:
politisk side med et krav om folkeafstemninger i
tide og utide. Det skaber ikke forstaelse, men
udvider afstanden mellem politikere og befolk~
ning. Her og nu er der ikke brug for en datode-
bat, men for en substansdebat.

Klaus Haekkerup (5):
Jeg vil gerne sperge statsministeren, hvordan
europaministerens udtalelse sa skal forstés. Hvis

~ der ikke er brug for en datodebat, men en sub-

stansdebat, hvorfor melder regermgen sa ud
gennem sin europaminister og siger, at der ikke
kan gennemferes en folkeafstemning, for vi ved,
hvordan den nye traktat ser ud?

_Er det europaministeren, der tegner regerin-
gens politik, eller er det statsministeren, der teg—
ner regeringens politik?

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Med al respekt for spergeren kan det ikke stilles
op pa den made, for det er ikke et enten-eller.
Der er ingen uenighed i regeringen. Det fremgar



