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vælgere, så det ikke bare blev alle vi andre, der 
kom til at sidde i de der boliger og tog de gode 
udsigter og sådan? Det ville jo være kedeligt, det 
kan jeg godt se. Hvis det er dér, problemet lig- 
ger, må vi kunne lave en eller anden kvote for 
socialdemokratiske vælgere. Vil hr. Madsen gå 
ind for det? 

(Kort bemærkning). 
Freddie H. Madsen (DF): 
Til hr. Ole M. Nielsen vil jeg sige, vi egentlig 
ikke har det store behov i Ribe Amt, og vi har 
ikke så mange ansøgninger, så det er ikke det, 
der er problemet. 

Til fru Pernille Blach Hansen vil jeg bare sige, 
at selvfølgelig laver man ikke medarbejderboli- 
ger, hvis man ikke har behov for en medarbej- 
derbolig. For det første skal de jo finansieres, og 
derefter skal de forrentes, så det synes jeg er no- 
get sludder. Men vi har jo også fået at vide, 
hvorfor Socialdemokratiet egentlig ønsker, at 
det her ikke kan vedtages. Det er på grund af 
misundelse. 

Hvad angår frastykning, har Dansk Folkepar- 
ti taget den beslutning, vi har taget, og den står 
vi fast ved, og det er ikke noget at diskutere. 

Hr. Søren E. Rasmussen var inde på, om jeg 
ikke mener, at amterne har gjort et godt stykke 
arbejde. Jo, det har de vel nok, men jeg mener 
også, at det her er en af de første pinde til ned- 
læggelse af amterne, og derfor ønsker jeg at få 
kompetencen lagt over til kommunerne. 

(Kort bemærkning). 
Pernille Blach Hansen (S): 
Lad mig lige slå én ting fast, så det i hvert fald 
ikke kan misforstås: Vores grundlæggende be- 
kymring er, hvis der i fremtiden ikke vil være 
forskel på by og land i Danmark, og hvis det bli- 
ver, som det er i andre lande i Europa, hvor by- 
erne lige breder sig, så der kommer til at ligge 
huse spredt rundtomkring. Det synes vi ville 
være dybt, dybt problematisk. 

De eneste, som vi kan se vil få gavn af den her 
udvikling, er nogle få landmænd, der kan formå 
at være fiffige nok til at udnytte reglerne og byg- 
ge en medhjælperbolig, nogle år efter sælge jor- 
den -  så har man jo ikke brug for en medhjæl- 
perbolig mere -  og så kan man få lov til at fra- 
stykke og score en pæn gevinst på det. 

Nu siger Dansk Folkepartis ordfører bare, at 
Dansk Folkeparti stadig væk står fast på det, de 

har sagt hele tiden om frastykning. Jamen hvad 
er det, Dansk Folkeparti har sagt? Jeg synes ik- 
ke, man har sagt noget. Vil Dansk Folkeparti 
være garant for, at alle disse boliger ikke kan fra- 
stykkes f.eks. de næste 10 år, så vi sikrer, at det 
her ikke bare bliver til svindel og humbug og 
pengene i de forkerte lommer, men at det reelt 
bliver sådan, at man kun gør noget, hvor der er 
et behov? Det er netop det, der er problemet nu. 
Det har Dansk Folkeparti ikke sikret sig. 

(Kort bemærkning). 
Jørn Jespersen (SF): 
Jeg vil gerne citere fra et arbejdsprogram, som 
Dansk Folkeparti udsendte i september måned 
år 2001, altså for betydelig mindre end 1 år si- 
den. I det arbejdsdokument skrev Dansk Folke- 
parti, at takket være en forudseende landsplan- 
lovgivning har vi i Danmark formået at friholde 
det åbne land for bebyggelse, som ikke naturligt 
er hjemmehørende her. 

I september måned sidste år mente Dansk 
Folkeparti altså, at vi havde en god og fremsynet 
landsplanlovgivning. Man mente, det var en 
kvalitet, at man friholdt det åbne land for bebyg- 
gelse, som ikke hører hjemme der. Derfor vil jeg 
gerne spørge: Hvad er det, der har ændret sig på 
så kort tid, siden Dansk Folkeparti åbenbart nu 
har frafaldet det synspunkt og kan støtte en æn- 
dring af den ellers meget forudseende og frem- 
synede landsplanlovgivning, sådan at der nu 
bliver åbnet for at bygge i det åbne land, og vi 
får en masse aktiviteter, der ikke er naturligt 
hjemmehørende der? 
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(Kort bemærkning). 
Freddie H. Madsen (DF): 
Til fru Pernille Blach Hansen vil jeg bare sige, at 
Dansk Folkeparti er enig i den udstykningsplan, 
der ligger på det her område, og vi vil ikke være 
garant for, og vi vil ikke gå ind for, at der skal 
være en 10-årig pligt på det. 

Til hr. Jørn Jespersen vil jeg gerne have lov at 
sige, at det, vi taler om her, er medarbejderboli- 
ger tæt på ejendommen; det er ikke byggeri i det 
åbne land. 

Tredje næstformand (Kaj Ikast): 
Hr. Jørn Jespersen en kort bemærkning. Jeg gør 
opmærksom på, det ikke er den rigtige ordfører, 
der er til stede. 


