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det, det her geelder om, er, at vi gér ind og disku-
terer medhjeelperboliger, aftaegtsboliger. Og det
geelder boliger i nedlagte landbrugsbygninger.

Man kunne jo sddan set tage den debat og
sperge: Hvad er det nu, der er galt i, at en med-
hjeelper kan bo teet ved sin arbejdsplads? Ud fra
et miljgmeessigt synspunkt kunne det da veere
en god idé. Jeg skal ikke her komme ind p4,
hvad man bruger af keretej for at komme til og
fra arbejde, men der kan da ikke veere noget un-
derligt i, at man bor teet ved sin arbejdsplads.

Man kunne ogsa sperge: Hvad galt kunne der
veere i, at nogle har en aftegtsbolig, hvis man
gerne vil have, at ens zldre foraeldre kunne £&
lov at blive boende der? Det kunne man jo da
sagtens forestille sig mange positive ting ved.
Jeg kunne i hvert fald godt. ‘

5S4 er der endelig det spargsmal om, at vi ud-
nytter de bygninger, der er blevet tilovers pa en
ejendom. Det er jo en god gkologisk tankegang.
at sige, at nér vi bruger af jordens ressourcer til
at bygge de her bygninger, lader vi dem ikke st&
og forfalde, selv om vi har rad til det; selv om

vores gkonomi tilsiger, at vi sddan set ikke beha-

ver at tage os af de materialer, vi har hentet fra
jordens ressourcer, og anvende dem. Men hvor
meget beeredygtig udvikling er der i det?

Jeg synes da, man skal prove at anstrenge sig
i hvert fald en lille smule for, at man maske kun-
ne udnytte de bygninger. Det kunne da veere en
fin ting. Jeg tror da, at de fleste mennesker
rundtomkring i verden vil veere overrasket over,
at vi har rdd til at lade sddan nogle bygninger
henligge til forfald uden at bruge dem.

Jeg vil bare gerne sige: Jeg tror ikke pa - og
det vil jeg ikke have haengende pa mig — at man
nu vil vende den afvandring, der er fra landet
ind mod byerne. Nej, det tror jeg ikke. Men jeg
tror, at nu stiller vi os ikke i vejen leengere, nu
kan der da i hvert fald veere nogle tilfeelde.

Hr. Ole M. Nielsen fra Kristeligt Folkeparti si-
ger: Det bliver meget fa, om nogen. Det kan godt

veere, men sé kan vi da i hvert fald sige til hinan- '

den, at nu stiller vi os ikke i vejen.

Det er jo tankeveekkende - jeg forsggte sédan
set ogsé at forteelle det sidste gang — at vi har
indrettet en planlov, der f.eks. forhindrer et zel-
dre segtepar i at kunne blive boende pa en ejen-
dom, selv om de gerne ville det, s8 de kunne
hjeelpe deres handicappede sen med at kunne
fortseette med at drive den ejendom, fordi det nu
engang er sddan, at han har behov for, at de bor i
naerheden. Det er jo tankeveekkende, at en kom-
mune og et amt skal tvinges til at sige nej pa

grund af planloven. S& kan det da godt veere, at
man kan sige, at det bliver ganske fa tilfeelde. Ja-
men sd lad da i hvert fald de her tilfzelde blive
nogle, hvor det kunne vaere muligt.

S& har nogle vaeret meget optaget af: Nér man
opferer de her boliger, vil man sa ikke bare kun-
ne spekulere, lave et eller andet i dem? Jamen
jeg er jo nedt til at fortelle ganske enkelt, hvor-
dan det foregar, hvis man vil benytte sig af mu-
ligheden for afteegts- eller medhjeelperbolig.

Kommunen modtager de omhandlede sager
som en ansggning om byggetilladelse. Hvor
ejendommen ligger i landzone, skal ansggeren i
forbindelse med ansegningen redegere for,
hvorfor der ikke kreeves landzonetilladelse. Det
er jo det, ansggeren skal redegere for, hvorfor
der ikke kreeves landzonetilladelse.

' " KI. 14.40

Det vil sige, at ansegeren skal oplyse, at der -
enten er tale om en bolig, der skal bruges i for-
bindelse med et generationsskifte, eller en med-
hjeelperbolig. Det skal vedkommende kunne for-
klare. Disse oplysninger ma kommunen som
udgangspunkt leegge til grund. Er kommumnen i
tvivl om, hvorvidt ansegeren har til hensigt at
opfere en afteegts- eller medhjeelperbolig, kan -
kommunen bede om neermere oplysninger, her-
under oplysninger om navne p4 den eller dem,
som skal bo i huset. Er der tale om en medhjeel-
perbolig, ma kommunen dog efter omstendig-
hederne selvfelgelig affinde sig med en oplys-
ning om, at medhjeelperen forst skal anszettes,
nér boligen er opfert.

Men finder kommunen det ikke sandsynlig-
gjort — og det er jo spillereglerne, som de er, om
man sa kan lide dem eller ¢j, men sédan er spil-
lereglerne — at der er tale om en afteegts- eller
medhjeelperbolig, som ikke kraeverlandzonetil-
ladelse, ja, s& kan den nzegte at udstede byggetil-
ladelse, og afgerelsen herom kan paklages til
Naturklagenzevnet efter planlovens § 58, stk. 1,
nr. 4.

- Man kan selvfelgelig have den betragtning, at
man siger: Vi stoler ikke pd kommunalpolitiker-
ne.Men sa sig dét. Jeg synes, det er urimeligt at
sige sddan, men s& vil man da i det mindste sige,
hvad det er, man maske teenker pd. Men det er
da ikke, fordi man ikke har spillereglerne.

Lad mig kort sige noget om, hvilke hensyn
der skal varetages, og hvilke krav der skal stil-
les, nér kommunalbestyrelsen giver byggetilla-
delse til en afteegts- eller medhjeelperbolig. In-
den der kan gives byggetilladelse, skal kommu-
nalbestyrelsen efter bygningsreglementet for



