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Lovforslaget og eendringsforslagene sattes til
forhandling under ét. ‘

Forhandling

Grete Schadts (S):

Som jeg pa Socialdemokratiets vegne tilkende-
gav under ferstebehandlingen, stetter Socialde-
mokratiet, at der arbejdes for friere valgmulig-
heder for de eeldre i 2eldreplejen. -

For Socialdemokratiet er det centralt, at 51gtet
med friere valgmulighed mellem private og of-
fentlige leveranderer af personlig og praktisk
hjeelp er at fremme kvaliteten i zeldreplejen. Vi
har og vil fortsat fastholde, at det er helt afgo-
rende, at ansvaret for aeldreplejen fortsat forank-

-res i den enkelte kommune af hensyn til forsy-
ningssikkerhed, herunder fastholdelse af kvali-
tet og hej faglig kompetence hos plejepersonalet.

Vi har under udvalgsarbejdet ensket at med-
virke til en del eendringer i-lovforslaget. Vi er
skeptiske over for L 130, som forpligter alle
kommunerne til at indfere frit leverandervalg i .
hjemmeplejen og pa den méde voldsomt griber
ind i det kommunale selvstyre. Det begreenser
den enkelte kommunes mulighed for selv at til-
retteleegge seldreplejen. Men vi har altsé valgt at
medvirke positivt, og gennem droftelser med
socialministeren har Socialdemokratiet lagt
veegt pd, at lovforslaget suppleres med aen-
dringsforslag, der imedekommer Socialdemo-

* kratiets betaenkeligheder.

Med socialministerens sendringsforslag sker

" dette delvis. Ikrafttreedelsesdatoen sendres til
forst at vaere den 1. januar 2003 af hensyn til det
hensigtsmaessige i at iveerkseette friere valg pa -
hjemmehjeelpen.

Der indferes en begreensning i antallet af pri-
vate leveranderer til mellem 2 og 5 private leve-
randerer, der kan-udfere personlig og praktisk

 hjeelp i den enkelte kommune. Kommunerne
kan vaelge i deres udbud at gere opmeerksom
pa, at det omfatter hejst 5 leverandarer.

Tmin ordferertale ved forste behandling roste
jeg ministeren for regeringens bemeerkninger i

tilknytning til § 75 d, hvor regeringen selv har
anfort, at beboere pa plejehjem og i lignende bo-
ligenheder har saerlige plejebehov, der bedst va-
retages ved en samlet, koordineret og fleksibel
indsats. Derfor ber denne gruppe af seldre efter
regeringens opfattelse ikke vaere omfattet af ret-

ten til frit at veelge leverander. :
. : ‘ -K1.18.35

Med endringsforslaget med hejst 5 leveran-
derer-modellen er vi ikke enige med ministeren
ifortolkningen af beteenkningens bemaerkninger
til sendringsforslag nr. 5. Jeg kan forstd, at det er
fortolkningen, vi maske er uenige om, og derfor
vil jeg bede ministeren bekraefte her fra talersto-

- len, at regeringens egne bemeerkninger til § 75 d

ilovforslaget ogsa star til troende: Beboere med
seerligt plejebehov pa plejehjem og lignende bo-
ligenheder kan ikke veere omfattet af retten til
frit leverandervalg, uanset hvilken model man
velger i kommunen, medmindre leveranderen
kan byde pa samtlige opgaver i 100 pct.s omfang
alle degnets 24 timer. Jeg er opmeerksom pa, at
det ikke geelder driften af et plejehjem eller et
center eller sagt pa en anden made: murstenene.
Jeg er glad for, at vi har faet ministeren til at
imedekomme vort krav om at indfere en revi-
sionspligt af loven i efteraret 2004, sa det vil
veere muligt at tilrette lovgivningen efter de
forelgbige erfaringer og eventuelle problemer.
I den forbindelse ser vi faktisk frem til, at det
ogsa vil veere muligt at vurdere behovet for at -
udvide kommunernes ret til at udfere seldreple-
je pa tveers af kommunegraenser, enten som le-
veranderer eller via udvidet kommunalt samar-
bejde. ‘
Med disse bemeerkninger oversender vi lov-
forslaget til tredje behandling, medmindre mini-
steren t11kendeg1ver noget andet end det, jeg for-
venter. . :

Flemming Oppfeldt (V).

Nar forslaget vedtages, vil det give de aeldre et
frit valg af hjemmehjeelp og af de ydelser, man
far af hjemmehjeelpen, og det er godt. Nér man
har levet et langt liv og truffet mange beslutnin-
ger, md man pa det tidspunkt have s megen er-
faring, at man ogsa kan treeffe beslutninger om,
hvad der skal ske med éns hjemmehjeelp.

Der er kommet et aendringsforslag til det op-
rindelige lovforslag, og dette eendringsforslag
gar ud pa, at kommunerne far mulighed for et
frit valg pd vejen frem mod at give de seldre frit
valg. Kommunerne kan frit veelge, om de vil g&
ud fra det, der hedder en kommunal gennem-
snitspris, og sperge de private udbydere, hvem
der kan opfylde den kommunale gennemsnits-
pris; det er den ene vej, kommunen kan ga. Men
kommuinen kan ogsé veelge at lade opgaven g i
udbud i konkurrence om kvalitet og pris og pa
den made undga noget af det bureaitkrati, der
kan ligge i det oprindelige forslag, s& de kom- -



