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handicappede og den alvorligt syge uden at vir- 
ke urimeligt bureaukratisk tungt. 

Situationen for den, der rammes af en ulykke 
eller alvorlig sygdom, kan hurtigt ændre sig, og 
behovet for støtte varierer således over tid. Der- 
for vil mange have glæde af den fleksibilitet, der 
ligger i muligheden for at dele perioden op i to, 
således at man får ret til 6 måneders orlov op- 
delt i to perioder. Dette indebærer, at de, der får 
bevilget en orlov på mindre end 6 måneder, skal 
have mulighed for at forlænge eller genoptage 
orloven. Det er en kærkommen mulighed, en 
hjælp og en udstrakt hånd for familier, som er 
hårdt ramt af sygdom eller handicap, og derfor 
begriber vi heller ikke logikken i, at Dansk Fol- 
keparti trækker ændringsforslaget tilbage. 

Kristeligt Folkeparti ønsker derfor at opret- 
holde ændringsforslaget. 

Formanden: 
Den kendsgerning betyder, at der vil komme en, 
afstemning. Er der i øvrigt flere, der ønsker or- 
det til lovforslaget, så er der alle muligheder for 
det? (Ophold). 

Jeg skal her udsætte mødet. Det genoptages i 
dag kl. 18.25. 

Mødet udsat kl. 18.17 

Mødet genoptaget kl. 18.25 

Formanden: 
Jeg skal til Tingets medlemmer oplyse, at vi for 
øjeblikket er i gang med anden behandling af 
lovforslag nr. L 128. Her var oprindelig stillet et 
ændringsforslag af fru Aase D. Madsen og fru 
Pia Kristensen, som imidlertid har meddelt, at 
de ønsker at trække ændringsforslaget tilbage. 
Herefter har Kristeligt Folkepartis ordfører med- 
delt, at man ønsker at opretholde ændringsfor- 
slaget. Det er årsagen til, at vi skal stemme. 

Jeg havde egentlig erklæret forhandlingen for 
afsluttet, men hvis der er partier, der ønsker at 
afgive en stemmeforklaring, skal jeg åbne mu- 
lighed for det.... Hr. Villy Søvndal har ordet. 

Villy Søvndal (SF): 
Det er jo på den måde et historisk øjeblik, og det 
er meget sjældent, at man kan gå op på Folketin- 

gets talerstol og anbefale folk at stemme på et 
forslag fra Dansk Folkeparti. 

Vi er nu i den lykkelige situation i forbindelse 
med Dansk Folkepartis forslag, som man selv- 
følgelig støtter, når man har stillet det/at da der 
er et solidt flertal på venstre side, der også støt- 
ter forslaget, så bliver det her forslag vedtaget 
om ganske kort tid. 

Det er jo en meget gunstig situation. Vi har 
bl.a. fået en henvendelse fra Kræftens Bekæm- 
pelse, der har bedt os om at gennemføre det her 
forslag, fordi det vil skaffe langt mere fleksibili- 
tet i orlovsordningerne. 

Så det er en god dag. Det er det første eksem- 
pel i dag på, at dette flertal bliver anvendt. Så 
der er meget grund til at være glad i dag. 

Pia Kristensen (DF): 
De bemærkninger, der er kommet til indholdet 
af det ændringsforslag, Dansk Folkeparti har 
stillet, bevirker, at vi trækker forslaget tilbage af 
flere grunde. De økonomiske konsekvenser for 
det offentlige skønnes at blive merudgifter på 
ca. 1 mio. kr. til administrative opgaver. Det vil 
sige, at hvis vi siger ja til det, så bryder vi forli- 
get med hensyn til den indgåede finanslovaftale. 

Dernæst vil en opdeling af orlovsperioden i 
korte perioder i visse tilfælde gøre det vanskeli- 
gere for arbejdsgivere at planlægge en hensigts- 
mæssig arbejdstilrettelæggelse. Ligeledes vil en 
opdeling i flere perioder rejse spørgsmål om 
pasning og pleje af den nærtstående i mellempe- 
rioden. 

Til sidst vil ændringsforslaget ikke opfylde 
fleksibilitetsønskerne i fuldt omfang. Dette 
fremgår af høringssvarene fra handicap- og syg- 
domsforeningernes side. 

Så på den baggrund trækker Dansk Folkepar- 
ti ændringsforslaget tilbage. 

Eva Kjer Hansen (V): 
Jeg vil gerne på Venstres vegne redegøre for, 
hvorfor vi er imod det her ændringsforslag. Det 
er vi, fordi hele loven går ud på at give en bedre 
mulighed for i dag at afprøve, hvorvidt man vil 
påtage sig opgaven at passe et nærtstående fa- 
miliemedlem. 

Der er i dag mange muligheder for, hvis man 
vil påtage sig den opgave, så at kunne gøre det, 
men vi synes, det er vigtigt, at man har en perio- 
de af passende længde til at tage stilling til, om 
man også kan magte det her, og om man mener, 
at det er den rigtige løsning. Og der har vi ment, 
det var rigtigt at sige, at det skulle være en peri- 


