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Torsdag den 23. maj 2002 (L 126) -

det stork@benhavnske omréde i perioden fra
1998 til starten af 2002, mens antallet af ordinzert
beskeeftigede af den gvrige befolkning kun er
steget med 2 pct. som helhed. Det vil sige, at
virksomhederne stér til rad1ghed med ]ob til
indvandrerne, men det vil ogs4 sige, at i gjeblik-
ket har indvandrerne en reservation over for at
komme ud i de job.

Dermed understetter disse to undersegelser
preecis det, der er hensigten med lovforslaget,
nemlig at vi via en regulering af denne ydelse

for de forste 7 ar skal skabe mere motivation til -

at gé ud i et rigtigt arbejde.

Tredje naestformand (Kaj Ikast)

Jeg skal her oplyse, at eventuelle forslag til ved-
tagelse under forespergsel nr. F 41 senere i dag
forst vil komme til afstemning i morgen.

(Kort bemeerkning).
Karen J. Klint (S):
Jeg har to spergsmal til Venstres ordforer.

Hr. Flemming Oppfeldt sagde noget om dren-
gebander, og det ene sporgsmal skal veere rela-
tivt klart: Vil drengebander blive oplest af, at fa-
milierne fremover kun kan f4 stette til de to yng-
ste barn? S4 vil jeg ogsé gerne sporge hr. Flem-
ming Oppfeldt: Er fiernelsen af revaliderings-
ydelsen til den malgruppe, der er omfattet af
lovforslag nr. L 126, det forste skridt hen imod at
fjerne revahdermgsydelsen for andre borgere i
Danmark?

(Kort bemaerkning).

Elsebeth Gerner Nielsen (RV) ‘

Til ordfereren for Venstre, hr. Flemming Opp-
feldt: Det Radikale Venstre er fuldsteendig uenig
ihele strategien bag det lovforslag, vi behandler
her. Vi tror ikke et gjeblik pa, at lovforslaget vil
bidrage til forbedret integration, men det er jo
netop en trossag og ogsa i hej grad en ideologisk
sag.

Jeg kunne alhgevel godt teenke mlg at sperge
hr. Flemming Oppfeldt: Hvad gor vi over for de
mennesker, som vi med sikkerhed ved ikke kan
eller ikke skal integreres pa arbejdsmarkedet, sa
det ikke nytter noget at seette ydelsen ned, fordi
de ikke skal i noget arbejde? Jeg teenker eksem-
pelvis pé fysisk og psykisk handicappede, tor-
turofre og revalidender, alts§ mennesker, der al-
drig nogen sinde kan supplere fattlgdomsydel—
sen eller starthjeelpen, som regeringen kalder
den, med indtjening fra et rlgtlgt job. Mener hr.
Flemming Oppfeldt, at ogsa disse mennesker

skal rammes ved at f& en lavere startydelse, altsa
ikke kontanth]aelp, men startydelse, selv om de
ikke skal ind pa arbejdsmarkedet? Er det rime-
ligt? ‘

KL 1625

(Kort bemaerkning). .
Kamal Qureshi (SF):
Jeg vil meget gerne sperge hr. Flemmmg Opp—
feldt: Hvis hr. Flemming Oppfeldt mener, at det
at seette ydelserne ned virkelig medferer alle de
lyksahgheder med hensyn til at fa folk integreret
pa arbejdspladserne, og at folk far arbejde umid-
delbart efter, at deres ydelser bliver nedsat,
hvorfor skal denne lyksalighed s& kun udbydes
til udleendingene? Hvorfor skal denne lyksalig-
hed reserveres til denne gruppe, ndr vi har en
stor gruppe af arbejdslese her i samfundet, som
vel ogsa har behov for at komme i a1be]de? '
Hvis hr. Flemming Oppfeldt vitterlig mener,
at det her virkelig kan lose arbejdsleshedspro-
blemet, hvorfor skal det s& ikke geelde alle andre
arbejdslese? Hvorfor skal de behandles darlige-
re end udleendingene? Hvorfor skal de diskrimi-
neres i forhold til udleendingene? Det er da no--
get, som Venstre ma veere optaget af. Det kan da
ikke veere rigtigt, at vi far en masse bekymrede
arbe]dslrase danskere, som klager over, at de ikke
kan komme i arbe]de, fordi de ikke bliver be-
handlet lige s godt som udleendingene.

(Kort bemaerkning) ‘

Flemming Oppfeldt (V):

Jeg vil sammenfattende sige, at det afg@rende
hovedformal med forslaget er selvfalgelig at -
seette fokus p4, at der fundamentalt set kun er én
vej til at stige op i vort samfund, og det er ogsa
at kunne bidrage til vort samfund. Det er at kun-
ne tage et almindeligt arbejde pé en almindelig
arbejdsplads til en ordinzer len og betale den al-
mindelige skat og dermed bidrage til vort sam-
fund. Det vil give indvandrergruppen alminde-
lig accept i vort samfund og dette er vejen til in-
tegration.

Til den soc1aldemokratlske ordferer, der sprar-
ger om drengebander: Jeg mener, at den familie,
der ikke heaenger fast i et netveerk, der bestér af
soc1alradg1vere kontanthjeelp og offenthge kon-
torer, men derimod far et netveerk ude pé en
dansk arbejdsplads og far danske arbejdskolle-
ger, vil ogsa veere bedre i stand til at kunne tage ,
hand om sine drenge.

Med hensyn til revahdermgsydelsen, som
ogsé den radikale ordferer kom ind p4, vil jeg si-



