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Onsdag den 22. maj 2002 (Spm)

sagtidag, at ligegyldigt hvad man ensker at
skyde mig i skoene, er der ogsa noget forde-
lingsmeessigt i den her sammenheeng. Men gko-
nomerne kan jeg jo ikke tale imod.

Henrik Sass Larsen (S):

Nu bliver ministeren ved med at sige, der er no-
get fordelingspolitisk i det, samtidig med at mi-
nisteren egentlig argumenterer for, at det bedste
ville veere at fa de her topskatter ned. Sa er det,
jeg teenker pa: Er det sd et grundlag for ministe-
rens virke i regeringen at sige, at det ikke md
have nogen negative indkomstfordelingspoliti-
ske konsekvenser, hvis man gar ind og laver
skattelettelser og skattereform? Er det det, man
siger? At vi skal ligge neutralt i hele billedet, at
der ikke er nogen, der ma rammes skeaevt af sa-
dan nogle omleegninger? Det er det ene sporgs-
mal.

Det andet er: Jeg harer ministeren sige, at nu.
er man kommet i regering osv., og sa skal man
betragte det under ét: Det er sddan set lige sa
godt, at man far lidt lettelser pd de indirekte
skatter og afgifter, som hvis man far det pa ar-
bejdsindkomst? Eller hvad er bedst? Nu har
Venstre jo vundet forste omgang. De far skatte-
stoppet, og det er pa de indirekte skatter og af-
gifter. 53 er det, jeg vil sperge: Vil De Konserva-
tive nogen sinde vinde slaget og sa ogsd fa noget
pé arbejdsindkomst?

Jacob Buksti (S):

Ministeren, sadan har jeg forstiet det, har talt
om, at vi skal lette skatten pé arbejde, det ma alt-
sa veere lenindkomsten ved arbejde. Vil ministe-
ren sd ikke godt bekraefte, at i kraft af den tidli-
gere regerings nedsaettelser af marginalskatten
pa skat pa arbejde, altsa lenindkomst, si er der
ingen med lenindkomst under 310.000 kr., som
betaler over 50 pct. i marginalskat?

@Gkonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Jeg vil sige til hr. Henrlk Sass Larsen at hvis han
nu tager fat i Det @konomiske Réds, formand-
skabets, konjunkturvurdering, »Dansk @kono-
mi Forér 2001, s& beskriver den meget neje de-
res vurdering pa det her omréade. Der star pa
side 9, at en haevning af top- og mellemskatte-
greensen kan klare konflikten med et enske om
en mere jeevn indkomstfordeling. Man har veeret
inde og analysere pa det, og det, jeg har sagt her-
fra i dag, er, at det, vi taler om i regeringen, er
skat pa arbejde, det er indkomstskat.

Nu star hr. Jacob Buksti med et tal, der siger
310.000 kr. Jeg star med et, der hedder 313.000
kr., men der kan jo veere lidt fremskrivninger
frem og tilbage, lad os ikke slas om de par tusin-
de kroner. Men jeg kan sa ogsa godt sige, at vi jo
nogenlunde ved, at tager man sddan noget som
fuldtidsbeskeeftigede ufagleerte i bygge- og an-
leegsbranchen, jord- og betonomradet, sa er der
op imod en andel pa smé 40 pct., der betaler top-

skat. Bare lige til almindelig orientering.
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Henrik Sass Larsen (5):

Jo, men nu herte vi s, at ministeren leeste op fra
Det Jkonomiske Rads konklusioner. Men hvad
mener ministeren? Tiltreeder han de konklusio-
ner? At det ikke mé have nogen som helst nega-
tive omfordelingspolitiske konsekvenser, hvis
man laver skattelettelser, skatteomleegninger?
At vi ikke mé begynde at rore ved top- og mel-
lemskatter? Er det det, ministeren siger?

Jacob Buksti (S): .

Jeg herte ministeren saddan, at ministeren be-
kreeftede, at det mal, som ministeren har sagt,
han har, nemlig at han vil sikre, at jord- og be-
tonarbejderne far lov til at beholde halvdelen af
deres lon ved en ekstra arbejdsindsats, altsd
marginalskatten, kun er for den del af jord- og
betonarbejderne, som tjener over 313.000 kr. Det
har ikke nogen virkning for de gvrige, fordi de

- betaler halvdelen i dag i kraft af den tidligere re-

gerings indsats.

5a fordi jord- og betonarbe]derne har sa god
en overenskomst, at de faktisk er i stand til at tje-
ne s meget, s& de kommer til at betale topskat,
sd giver ministerens udsagn mening; men det
bekraefter jo bare, at ministeren star og siger, at
det er en nedseettelse af topskatten.

Okonomi- og ethvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Til hr. Henrik Sass Larsen: Man kan jo misforsté
alt. Det gor man alt for at gore i dag. Der, hvor
regeringen har lagt sig fast, er pa et skattestop.
Nar det skonomiske raderum bliver tilvejebragt
fuldt finansieret, s4 kommer der en nedseettelse
af skat pa arbejde.

S4 vil hr. Henrik Sass Larsen gerne have dis-
sekeret lige nejagtig, hvor snittet ligger pa pé-
geeldende tidspunkt. Det kan jo veere, man skal
til at here, hvad andre partier i Folketinget me-
ner om den sag. Regeringens holdning er klar.
Det er en skat pa arbejde, vi gér ind og ser pa.



