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Tirsdag den 21. maj 2002 (F 46)

ter, for betingelserne ser ud til at blive harde o,
urimelige. :

Ogsé dér kan man imedese en ret stor sand-
synlighed for, at folkeafstemningerne ender
med et nej. Ellers skulle den danske regering
seette en anden dagsorden for f.eks. landbrugs-
forhandlingerne, men det har den jo klart meldt
ud i dag, at den ingen planer har om.

Derfor tror jeg, at man mé konkludere, at det
danske formandskab ikke er forberedt godt nok,
ikke har svar pé de centrale spergsmal. Med-
mindre regeringen ger en overordentlig kraftan-
strengelse her de neeste par maneder, sa synes
jeg ikke, at det alvorligt tegner til at blive en
kraftig succes.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF): :
Jeg havde ikke regnet med at skulle sige det sto-
re lige her, men nar hr. Keld Albrechtsen tager
lige preecis det ene forslag til vedtagelse frem og
siger, at det kan Enhedslisten ikke stotte, fordi
det er for egoistisk, ma jeg bare stilfeerdigt kom-
me med den konstatering, at uanset vores uenig-
heder plejer vi normalt at veere enige om, at det
er en meget god idé at undersege tingene til
bunds. Og det, forslaget til vedtagelse i al sin en-
kelhed gar ud pé, er at paleegge regeringen at
lave en redegprelse til Folketinget, der kulegra-
ver konsekvenserne for Danmark i forbindelse
med udvidelsen.

I andre sammenheenge diskuterer vi jo meget
detaljeret konsekvenserne for forskellige befolk-
ningsgrupper i Danmark, hvilket er godt at vi
gor, og jeg synes, at det kunne veere pa sin plads
at f& den vurdering.

Nu ser det ud til, at forslaget til vedtagelse
slet ikke kommer til afstemning, fordi der vil
veere stort flertal for det, som regeringen med
stottepartier har fremsat, men ikke desto mindre
synes jeg da, nar hr. Keld Albrechtsen direkte
neevner vores forslag til vedtagelse, at han mé-
ske burde gore en overvejelse mere, om det vir-
kelig er rigtigt sédan neermest nonchalant at af-
vise, at den danske befolkning kunne have en
interesse i at kende konsekvensen af udvidelsen
for Danmarks vedkommende.

(Kort bemeerkning).

Lars Barfoed (KF):

Nu har lang erfaring som medlem af Folketinget
—jeg har veeret medlem i 6 maneder — leert mig,
at udtalelser her i huset skal fortolkes harfint, og
det skal man veere lidt tolerant over for. Jeg sy-

nes alligevel, ndr nu hr. Keld Albrechtsen i hvert
fald i indledningen af sit indleeg veelger at sige,
at jeg skulle have udtalt mig sdledes om folkeaf-
stemninger, at jeg forventer en folkeafstemning i
2003, at det er en kraftig overfortolkning af,
hvad jeg har sagt.

I gvrigt har jeg slet ikke ensket at rejse nogen
debat om det spergsmél, men da debatten nu
var blevet rejst pa anden made, matte jeg jo for-
holde mig til den, nar jeg blev spurgt, og sd mét-
te jeg sige, hvad Det Konservative Folkeparti
hele tiden har ment, nemlig at vi gerne ser forbe-
holdene afskaffet s& hurtigt som muligt.

I den forbindelse udelukker vi da ikke, at vi
kan fa en afstemning i 2003. Vi udelukker heller
ikke, at den kan komme i 2005. Det ma vi se, og
det ma vi tage stilling til maske om et ars tid.
Men pa nuveerende tidspunkt ensker vi ikke i
den konservative folketingsgruppe at ldse os
fast pa nogen bestemte synspunkter, men vil for-
holde os frit. Det er vel neesten den mest neutra-
le indstilling, man kan have til det. Bare lige for
en ordens skyld.

(Kort bemaerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg synes, at jeg refererede hr. Lars Barfoed for
det, han lige nejagtig nu sagde igen, nemlig at
Det Konservative Folkeparti forholder sig frit til
valget af tidspunkt for folkeafstemning.

Det, jeg sé sperger statsministeren om, er: Er
det ogsé sidar, at regeringen forholder sig frit
til valget af dato? For sa er realiteten, at nar den
her debat er slut, ved vi ikke, hvornar den kom-
mer, men vi ved, at den kan komme nar som
helst, og det ber vi alle vaere forberedt pa.

Sa vil jeg sige til hr. Thulesen Dahl, at den
rede lampe stoppede mig, for jeg fik sagt, at En-
hedslisten heller ikke kan stette de to andre for-
slag til vedtagelse. ‘

) Kl. 15.20
5S4 skal jeg bare sige, og det er sd et rad til hr.
Thulesen Dahl, og det kan han naturligvis mod-
tage eller lade veere, at jeg synes altsa ikke, at det
er noget, der styrker EU-modstanden, hvis man
skulle basere en kritik af EU-udvidelsen pé det
lille bitte problem, der kan komme, fordi Dan-~
mark skal betale en lille bitte smule af sin andel,
eller fordi der kommer nogen fra Polen, der ger-

. ne vil arbejde i Danmark. Det synes jeg i evrigt

at vi skulle hilse velkommen med stor glaede, for
jeg er ikke i tvivl om, at det er dygtige menne-
sker. :



