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Spm nr. S 1964

Til mtegratlonsmnusteren (2/5 02) af:
Peter Skaarup (DF):

»Kan ministeren oplyse, om en kommunalbesty—'

relse har pligt til at anvise bolig til familiesam-
menforte til en flygtning, der er visiteret til kom-
munen?«

Begrundelse

Det fremgdr af integrationslovens § 12, stk. 1, at
»Kommunalbestyrelsen skal anvise bolig til de
flygtninge, som Udleendingestyrelsen visiterer.
til kommunen«. § 12, stk. 2, »Den anviste bolig
skal vaere passende i forhold til den enkelte
flygtnings behov«.

Folgende fremggr af et svar fra Indenrigsmi-
nisteriet af 29. juni 2001 p& en henvendelse fra
Hersholm Kommune: »Jeg kan dog allerede nu

oplyse, at der efter integrationslovens § 12 alene

eksisterer en pligt for den enkelte kommunalbe-
styrelse til at anvise en passende bolig til de
flygtninge, som Udleendingestyrelsen visiterer.
til kommunen. Der er ikke efter integrationslo-
ven eller anden lovgivning fastsat bestemmelser,
hvorefter en kommunalbestyrelse har pligt til at
anvise familiesammenforte til den pageeldende
flygtning en bolig i de tilfeelde, hvor der efterfel-
gende meddeles tilladelse til personer, som den
pageeldende flygtninge har famlhemaeseug til-
knytning til«.

Folgende fremggr tillige af et supplerende
svar fra Udleendingestyrelsen af 2. juli 2001:
»Udleendinge, der meddeles opholdstilladelse
som familiesammenferte til flygtninge eller an-
dre, er siledes ikke omfattet af reglerne om bo--
ligplacering af flygtninge i integrationsloven.
Det betyder, at kommunen ikke er forpligtet til
at anvise de pageeldende personer en permanent
bolig efter reglerne i integrationslovens §§ 12 og
14«

Spergeren er imidlertid bekendt med, at flere
kommuner faktisk anviser boliger til bdde den
visiterede flygining og dennes efterfolgende fa-
milie, idet det heevdes, at Udleendingestyrelsen
allerede i den visiterende telefonsamtale med
kommunen gar opmeerksom p4, at flygtningen
har segt familiesammenfering, og derfor fokuse-
res der i integrationsgjemed pa »gift«. Med an-
dre ord planleegger kommiunerne allerede bolig-
" meessigt p4, at den visiterede flygtninge med-
‘bringer familie, hvorfor kommunerne leegger

beslag pa betydelig flere og starre bohger end
de efter loven er forpligtet til.
Det er spargerens opfattelse, at integrations-

Toven er klar pa dette omréde, nemlig at kom- -

munerne ikke er forpligtet til at skaffe boliger- il
familiesammenferte til flygininge, der er visite-
ret til kommunen. Hvis det modsat forventning
imidlertid er saddan, at det er kommunernes - -
praksis og tolkning af deres opgave mht. bolig-

_anvisning af familiesammenferte, der er korrekt,
‘bedes dette klart fremga af svaret.

Svar (8/5 02)

Integrationsministeren (Bertel Haarder):
Det fremgér af integrationslovens § 12, at kom-
munalbestyrelsen skal anvise bolig til de flygt-
ninge, som Udleendingestyrelsen visiterer til .
kommunen. ,
Der eksisterer séledes efter integrationslovens
§ 12 alene en pligt for den enkelte kommunalbe-
styrelse til at anvise en bolig til de flygtninge,
som Udleendingestyrelsen visiterer til kommu-
nen.
Der falger derlmod ikke af mtegratlonsloven
nogen forpligtelse for en kommunalbestyrelse til

-at anvise familiesammenforte til den pageelden-

de flygtning en bolig i de tilfeelde, hvor der ef-

terfolgende meddeles opholdstilladelse til per- -
soner, som den pégeeldende flygining har fami-
11emaess1g hlknytmng til. :

Spm. nr. S 1991

Til ekonomi- og erhvervsmlmste1en (3/502) af: ‘

- Peter Skaarup (DF):

»Vil ministeren tage initiativ til, at regermgen pa
principiel vis preeciserer sine gnsker om en kla-
rere kompetenceafgraensning over for Kommis-
sionen, s& Kommissionen ikke i fremtiden kan
drive lobbyarbejde udenom landets regering?«

Begrundelse

Spergsmalet ligger i forleengelse af spergsmal.
nr. S 1783, hvor ministeren bekreaeftede, at EU-
embedsmzend »uopfordret har kontaktet adskil-
lige storre danske erhvervsorganisationer og
forklaret dem, at de er uenige i den danske for-



