Fredag den 17. maj 2002 (F 45)

6725

der gar, at man skal overveje det igen. Men det
har man sé ikke gjort.

Med hensyn til situationen fremover er det jo
interessant, at Socialdemokratiet muligvis igen
bliver regeringsparti pa et tidspunkt, og her er
det interessant at here, om Socialdemokratiet
kan give en garanti om, nr man nu fastholder at
ville lave alle de her gvelser med at lukke Flyve-
station Veerlese, at de ikke efterfelgende om .
nogle ar bliver tvunget til at flytte det hele tilba-
ge igen. Mange inden for sagkundskaben siger
nemlig, at man vil samle alle kampflyene f.eks. i
Skrydstrup, og at det i virkeligheden er Flyve- .
station Aalborg, man sigter mod at lukke pa sigt,
og det vil medfere, at man s& maske skal rykke .
tingene tilbage igen.:

Derfor vil jeg godt sperge hr. Per Kaalund,
om det er holdningen i Socialdemokratiet, og
om vi kan f& en garanti for, at vi ikke er nedt til
at lave det hele om igen efterfelgende.

Jeg vil ogsé godt sperge, om det slet ikke gor
indtryk, at implementeringsstyringsgruppen
har fastholdt, at man burde have lavet det her
om under ledelse af departementschef og for-
svarschef —jeg ved godt, at forsvarschefen nu
har meddelt, at han traeder af med gjeblikkelig
virkning. S& kunne det jo godt veere, at hr. Per -
Kaalund péa den baggrund ville genoverveje det.

Kl. 15.00

(Kort bemeerkning).

Helge Adam Meller (KF):

Normalt synes jeg, hr. Per Kaalund pé vegne af
Sacialdemokratiet holder nogle gode og saglige
indleeg. Men j jeg ma 1ndremme, at det her ikke
imponerede mig,. ‘

Facts er, at for 2 ar siden kom implemente-
ringsstyringsgruppen, som bestod af 16 perso-
ner — dygtige medarbejdere fra Forsvarsministe-
riet, en generallgjinant, to kontraadmiraler og
tre generaler fra flyvevabnet — i enighed med en
indstilling om, at man justerede forliget, sdledes
at transportflyene 721 forblev pé Flyvestation
Veerlose.

Det var jo ikke kun, som hr Per Kaalund neer-
mest antyder, et enkelt parti, der var imod det.
Der var fire partier, der var lodret imod det, sty-
regruppen foreslog. Det var de to davaerende re-
geringspartier, Socialdemokratiet og De Radika-

le, det var Kristeligt Folkeparti, og det var parti- -

et Venstre. Sddan er facts. Det var fire mod to.
Der var to, der havde en anden holdnmg, det
var De Konservative og CD.

Nu kommer man s og fremstiller det, som
om det neermest var et enkelt parti. Jeg var altsa
med til det, og det var med den daveerende so-
cialdemokratiske forsvarsminister Hans Heekke-
rup i spidsen, man gik imod styregruppen. Sé-
dan er facts. . .

(Kort bemeerkning).

Per Kaalund (S):

M3 jeg ikke indlede med lige at erindre hr. Hel—
ge Adam Meller om, at jeg mener, der bade pé
skrift og i tale har vaeret ganske positive udmel-
dinger helt frem til valgkampen for nylig om, at
dele af Flyvestation Veerlose skulle bevares un-
der en eller anden form. Jeg synes, at det snarere
skulle komme til udtryk i hr. Helge Adam Mei-
lers ordfgrertale om lidt, hvor man da var hen-
ne. Noglen til, om man ville felge denne sezerlige
gruppe, har ligget hos Venstre i seneste omgang
her.

M3 jeg sige til Dansk Folkeparti, at jeg stadig
vaek ikke anser 11. september for et problem i
forhold til den ene eller anden losning i relation
til Flyvestation Veerlese.

Og sa ma jeg sige, at udirykket, at Socialde-
mokratiet muligvis kommer i regering igen, kan
jeg ikke lide. Jeg regner det for en forhébentlig
snarlig lesning, at Socialdemokratiet kommer i
regering igen. 5& gar der et arbejde i gang med .
et nyt forsvarsforlig, og s4 mé& man i givet fald se
pa det. Jeg tvivler og tror ikke p4, at et nyt for-
svarsforlig indholdsmeessigt vil indebeere en til-
bageflytning til Veerlose.

Den fg formand (Pia G]ellerup)
Og sa er det hr. Villy Sevndal som ordf:arer

Villy Savndal (SE):
Forst tak til hr. Helge Adam Meller, fordi vi skif-

- tede ordfererraekkefolge, s& jeg kan né mit tog,.

Da forligspartierne ved indgéelse af forsvars-
forliget i 1999 besluttede at flytte flyvestationen i
Veerlose til henholdsvis Aalborg og Karup, kom
det givetvis som en stor overraskelse for mange.
Det havde ikke veeret diskuteret forudgéende,
og de ekonomiske beregninger; der 14 ti] grund,
talte ikke indlysende for den rokade.

Siden har der veeret meget debat om rigtighe- -
den af beslutningen bade med indleeg fra mange
af de implicerede og ganske mange interessante
politiske udmeldinger.

Den offentlige debat efterlader det mdtryk at
hovedargumentet for at gennemfere beslutnin-
gen i dag er, at den beslutning, der i sin tid blev



