Fredag den 17. maj 2002 (L 142)

6701

identitet, det er vigtigt for det sociale liv, og det
er ikke mindst vigtigt i kommunikationen mel-
lem forzeldre og bern: Det giver jo desveerre en
skeev indgang til livet, hvis-det er sddan, at man
ikke kan kommunikere med sine foreeldre; det
ved vi ogsé fra danske barn, der af forskellige
arsager har kommunikationsproblemer med de-
res foreeldre.

I denne sammenhzeng taler vi om kommuni-
kationsproblemer, der opstar, fordi man ikke ta-
ler samme sprog, og det vil altsé sige, at ndr man
fierner modersmalsundervisningen, skaber man
som-samfund sociale problemer. Mari ved pa
forhand, at det vil skabe sociale problemer, men
det lukker man gjnene for og afskaffer alligevel
modersmélsundervisningen. :

Undervisningsministeren har pa intet tids-
punkt kunnet komme med bare ét videnskabe-
ligt belseg for, at det skulle fremme indleeringen
af dansk, at kommunernes obligatoriske mo-
dersmalsunderwsnmg afskaffes — ikke ét! Det vil
sige, at man sar tvivl om al videnskabelighed og
sar tvivl-om, i hvilken grad modersmalsunder-
visning styrker indleeringen af dansk, selv om
det kan fastslés, at det gor den. Der er ikke én
undersegelse, der siger, at der er beleeg for, at
modersméisundervisning edeleegger mulighe-
den for at leere dansk.

Ikke desto mindre ensker VKO-flertallet altsa
at afskaffe modersmalsundervisningen, men
kun for nogle. I forslaget er det nemlig kun mo-
dersmélsundervisningen for bern fra lande
uden for EU og EQS, der afskaffes, s regeringen
anerkender altsd, at det er vigtigt med moders-
malsundervisning for bern fra EU- og E@S-lan-
de. Men det er en lille bitte smule sveert for os at
finde ud af forskellen pa bern fra EU og bern,
der ikke kommer fra EU. Hvorfor mener rege-
ringen, det er vigtigt, at bern fra EU f&r moders-
maélsundervisning og ikke alle andre bern?

Jeg synes, det forteeller lidt om VKO-flertal-
lets integrationspolitik. Man ger fordomme til
politik, og pa den made svigter man de tospro-
gede bern i Danmark. Afskaffelsen af moders-
mélsundervisning giver risiko for, at bern fra et-
niske mindretal f&r dérligere danskkundskaber,
end de har i dag, og det er til skade for bade de

etniske mindretal og samfundet som helhed. Det |

er til skade for os, hvis beri og foraldre ikke
kan kommunikere, og det er til skade for os, hvis
det er sadan, at vi har en gruppe mennesker, der
ikke kan deltage aktivt i arbejdslivet, fordi de
ikke har faet de nedvendige danskkundskaber.
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Venstre har forsegt at sige, at forslaget sande-
lig ikke afskaffer modersmalsundervisningen,

‘men kun ger det frivilligt for kommunerne at til-

byde den. Men sandheden er jo, at ndr man fjer-
ner bloktilskuddet til modersméalsundervisning,
afskaffer man den reelt i langt de fleste kommu-
ner, fordi kommunernes budgetter er meget
hérdt presset — ikke mindst fordi regeringen la-
der sit skattestop erstatte det kommunale selv-
styre og dermed meget effektivt forhindrer, at
kommunerne kunne finde penge til moders-
mélsundervisning ved f.eks. at kradse dem ind -
hos den lokale befolkning.

Jeg synes, at konklusionen p4 alt dette om-
kring modersmalsundervisningen ma veere, at
hvis VKO ogsé ensker at f& forslaget til tredjebe-
handling, skaber de grefter og skaber skel i ste-
det for at bygge bro mellem kulturer, sprog og
mennesker. Det er jo ikke kun et spergsmal om
at bygge bro mellem tosprogede og danskere;
det er ogsa et spprgsmal om at bygge bro mel-
lem bern og foreeldre, nar forzeldrene er kommet
til landet udefra, og bernene er fedt og opvokset
i Danmark: Der er behov for, at der bliver skabt
en bro, som ger, at familien kan heenge sammen,
efter at den er kommet hertil, for ellers bliver
der skabt problemer, som kan veere sveere at lo-
se. :
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(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

Nu har vi i lang tid hert fru Pernille Rosen-
krantz-Theil tale om, at regeringen afskaffer mo-
dersmalsundervisningen. Kan fru Pernille Ro-
senkrantz-Theil ikke bekreefte, at der intet sted i
lovforslaget sta, at regeringen afskaffer moders-
malsundervisningen, men at det lovforslag, vi
behandler, faktisk drejer sig om, at man afskaffer
kommunernes pligt til at tilbyde modersmals-
unde1v1sn1ng, hvilket er noget ganske andet?
Det vil j jeg gerne have en bekreeftelse af.

54 er jeg nedt til at sperge fru Pernille Rosen-
krantz-Theil: Hvad er foraeldrenes ansvar set
med Enhedslistens briller? Er det foreeldrenes
ansvar, at de faktisk fra barnet er fodt taler med
det pa det modersmaél, foraeldrene métte have,
eller er det statens ansvart, at bernene kan kom-
me til at tale med deres foreeldre?

Hvis det sidste er tilfeeldet, ma jeg sperge fru
Pernille Rosenkrantz-Theil: Hvad har Enhedsli-
sten s& teenkt sig at gore? Skal man give moders-
maélsundervisning fra barnet er 0 ar gammelt?



