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Derfor skal jeg sperge Venstres ordferer: Er
det ikke korrekt, at det her lovforslag giver ikke
én eneste seng mere, end der er i forvejen; ikke
én eneste leege mere, end der er i forvejen; ikke
én eneste sygeplejerske mere, end der er i forve-
jen?

Hvad bliver konklusionen? Jo, den er, at de,
som er sd heldige at veere pa arbejdsmarkedet,
som er sd heldige, at deres arbejdsgiver vil beta-
le for det, lige s stille smutter foran i keen, for-
an gamle fru ]ensen, som ikke er pd arbe]dsmar-
kedet.

Og sa mangler jeg stadig veek et svar pa det
her meget besynderlige i, at Venstre skrev klart i
deres forslag til finanslov 2002, inden de blev re-
geringsparti, at de da sd sandelig ikke enskede
et forsikringsfinansieret sundhedsveesen. For-
sikringsdanmark var simpelt hen en skreemme-
kampagne, som Socialdemokratiet havde fundet
pa. Nu stér vi altsd med et forslag, som under-
stotter en udvikling den vej. Det er besynderligt.

(Kort bemeerkning).

Aage Frandsen (SF):

Fru Sandy Brinck har pa ghmrende vis gentaget
dele af mitspergsmél, som er relevant at genta-
ge. For nar man ikke far svar, md man sporge en
gang mere, og vi har jo tilsammen tre korte be-
meerkninger endnu.

Men s vil jeg stille et andet sporgsmal: Er det
ikke sddan, at hvis nu det her lovforslag kom-
mer til at koste mere, hvad det nok gor, skal vi
sige, at det kommer til at koste 60 mio. kr., sa be-
tyder det, at de mennesker, der far glaede af det,
altsa er nogle mennesker, der er pa arbejdsmar-
kedet, mens det kan veere, at min nabo, som ikke
er pa arbejdsmarkedet leengere — det kan veere
en pensionist, det kan veere en arbejdsles — ikke
far gleede af det?

Men til gengeeld mangler de penge i statskas-
sen, og disse penge kunne godt have veeret an-
vendt til sundhedsveesenet. S i stedet for at
give dem indirekte til os, der er pa arbejdsmar-
kedet, kunne man give dem direkte til dem af de
pageeldende personer, som treenger mest til at
blive behandlet. For jeg mener, at de, der treen-
ger mest, er dem, der er mest syge, og ikke ned-
vendigvis dem, arbejdsgiveren synes treenger .
mest til det. Man kan godt treenge at blive be-
handlet, selv om man er gammel og pensionist.

(Kort bemeerkning).
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

~ Det, der f&r mig herop, er, at Venstres ordferer

siger, at virksomhederne skal ind og tage noget
socialt ansvar. Og jeg vil da sige, at det er en
temmelig sjov form for ansvar.

Virksomhederne kommer i denne her model,
som Venstre praesenterer, til at veere ansvarlige
for, at der kommer en skeevvridning i sygehus-
vaesenet, kommer til at veere ansvarlige for, at
nogle i Danmark har lettere adgang til sygehu-
sene, end andre har, at de, der er i arbejde, de,
der har en arbejdsgiver, som faktisk vil betale for
sundhed for deres medarbejdere, kommer til at
std bedre end dem, som enten ikke har noget ar-
bejde, eller dem, hvis arbejdsgivere ikke vil beta-
le for dem. Det er en skeevvridning i sygehusvee-
senet, som virksomhederne kommer til at vaere
ansvarlige for.

Hyvis virksomhederne endelig skulle ga ind
og tage noget socialt ansvar, sa er det da efter
min bedste overbevisning bl.a. ogsa statens op-
gave, amternes opgave, kommunernes opgave
at sikre, at der kommer sé godt et arbejdsmilje
og sa gode lenninger inden for sygehusveesenet
og inden for aeldreomsorgen, at det faktisk kan
komme til at tiltreekke en gruppe mennesker, sa-

-dan at vi i fremtiden ikke har mangel pa syge-

plejersker og hjemmehjeelpere.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):

Hr. Ole M. Nielsen for en kort bemaelkmng Vi
tager lige nummer fire med, og sa far hr. Hans
Andersen lidt udvidet taletid.

(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Jeg fik et svar fra hr. Hans Andersen, som slet
ikke havde noget at gore med det, jeg sagde; det,
jeg sagde, var sdmaend heller ikke et spargsmal,
sd det var ikke sa let at svare pa; det var en kom-
mentar.

Men jeg vil nu forsege mig med et sporgsmal:
Hvordan kan det veere, at man her overhovedet
ikke opererer med at udvide provenutabet, nar
man udvider kredsen af folk, der kan udnytte
den mulighed her? Det koster ikke ekstra pro-
venutab. Men nér vi lidt senere pa dagen skal
stemme om Kristeligt Folkepartis forslag om
straksafskrivning af energiforbedrende investe-
ringer i erthvervslivet, stemmer man imod pé
grund af provenutabet. Det er der altsa ikke me-
gen sammenhzeng i.



