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Totsdag den 16. maj 2002 (L 104)

(Kort bemaerkning).

Lars Barfoed (KF):

Vi m4 konstatere, at helt enige bliver vi ikke om
denne sag, for vi vil ikke straekke os s& langt i
Det Konservative Folkeparti, som hr. Seren Sen-
dergaard gerne ville have, nemlig at det er en
ret, man har, medmindre det er til Vaesenthg
ulempe for virksomheden.

Er hr. Seren Sendergaard ikke emg ijat det i
hvert fald ville veere et vaesentligt skridt pa ve-
jeniretning af at sikre alle en mulighed for at gé
pa deltid, at man, s&édan som den konservativ-
liberale regering her har foresléet det, giver mu-
lighed for, at hvis bade lenmodtager og arbejds-
giver er enige om, at det er en god idé, at ved-
kommende gar pa deltid, skal vedkommende
ogsa have lov til det, selv om der er nogle over-
enskomstmaessige problemer i det, og det loses
sa ved det lovforslag her?

Er det ikke et veesentligt fremskrldt i hvert
fald hen i retning af det, som hr. Sgren Sender-
gaard gerne vil opné?

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL):

Jeg bliver desveerre nedt til at sige, at nej, det er
det ikke, og grunden er jo, at det problem, der er
ude pé arbejdspladserne, ikke er — og det kan hr.
Lars Barfoed bekreefte, for han har veeret til
mange af mederne med deputationerne og ken-
der arbejdsmarkedet - at folk, der ensker at g&
pa deltid, ikke kan fa lov pa grund af kollegerne
eller ikke kan fa lov.pd grund af overenskom-

~ sten.

Det, der er det helt store pr oblem ude pa ar-
bejdsmarkedet, er, at folk ikke kan f& lov til det
pa grund af arbejdsgiverne. Det er det helt store
problem Og det helt store problem forholder
man sig ikke til her.

Det forstér jeg godt men jeg synes alligevel,
at man skulle overveje her den kommende uge,
om retorikken ikke trods alt har veeret skruet sa
hejt op, at det maske var klogest alligevel at
overveje, om man ikke skulle give den ret til lon-
modtagerne, som man har stillet i udsigt, og
stemme for et godt og positivt eendringsforslag,
som betyder, at lanmodtagerne virkelig far nog-
le rettigheder i stedet for noget fup og fidus.

(Kort bemeerkning).

Lars Barfoed (KF): '

Jeg forstdr godt, at Enhedslisten skal have flere
pé banen her i dag, for der er jo forskellige teori-
er om det her i Enhedslisten, m4 jeg forsta.

Nu siger hr. Seren Séndergaard, at det, der er
problemet, et, at arbejdsgiveren simpelt hen ikke
vil tillade folk at g& pé deltid. Tidligerei dag har
vijo hert andre repreesentanter fra Enhedslisten
sige; at det her drejer sig om, at arbejdsgiverne -
vil tvinge folk til at ga pa deltid. Begge dele kan

~ joikke veere rigtigt. Enten méa problemet veere, at

arbejdsgiverne vil tvinge folk pé deltid, og det er
man imod, eller ogs& mé problemet‘vaere, atar- .
bejdsgiverne slet ikke vil tillade folk at gd pa
deltid. Det synes jeg man skal have afklaret in-
den for Enhedslisten.

Under alle omsteendigheder er det da et frem~
skridt, regeringen her foreslar, nemlig at hvis
béde arbejdsgiveren og lenmodtageren er enige
om det, skal vedkommende sereme have lov til
at gé pa deltid, selv om der er overenskomst-
maessige problemer i det. Kan hr. Sendergaard
ikke ogsa bekraefte, at det, vi har oplevet under
udvalgsbehandlingen, er, at ingen af disse 80 de-
putationer har sagt, at de ikke kan ga pa deltid
for deres kammerater eller for deres tillids-
mand? Men derimod er der mange, der har sagt,
at de barrierer, der ligger, og de dér 6 pct., som -
vi har haft megen snak om, skyldes arbejdsgive-
ren, der naegter deltid. Det her lovforslag laser
ikke et eneste af de problemer. Er hr Sende-
gaard ikke enig?

KL 20.25

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Jeg vil blot kommentere, at der i Danmark findes
mere end én arbejdsgiver, og at de ikke kan be-
tragtes som et hele. Derfor findes der pé& den ene
side nogle arbejdsgivere, som har en interesse i
at tvinge folk pa deltid, og pa den anden side
findes arbejdsgivere, som ikke vil tillade folk at
ga pa deltid. Vi anskuer altsd ikke arbejdsgiver-
ne som ét kollektivt hele med én feelles interesse
i det her spergsmal. Men det er tydeligvis hr.
Lars Barfoeds méde at anskue tingene pa.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):

Jeg herte ikke noget spergsmal fra fru Permlle
Rosenkrantz-Theil. Men veersgo til hr. Seren
Sendergaard. :

(Kort bemeerkning).

Seren Sendergaard (EL): :

Nu ligger det mig utrolig fjernt at diskutere med
formanden, men jeg herte et tydeligt spergsmal

fra fru Pernille Rosenkrantz-Theil, og jeg kan

fuldsteendig klart svare pa spergsmalet. Det er



