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Dansk Arbe]dsglverforenmg og rystede pa ho-

vedet bagved7

(Kort bemeerkning). '

Lars Kramer Mikkelsen (S) -

Nér jeg tidligere omtalte, at Dansk Folkeparti

kun havde hén tilovers for deputationerne, s&

var det jo netop ogsé fra Dansk Folkepartis s~

dan mere fundamentalistiske flgj her i salen. Jeg

ved godt, at hr. Bent Bagsted ikke tilhorer den

flaj, men sa er det jo blot aergerligt, at det ikke er

hr. Bent Begsted, der har faet indflydelse pd, -

- hvad det er for nogle krav, man har stillet til re- -
geringen, ma man sige.

Jeg vil godt bede Dansk Folkepartis ordferer
om at bekreefte, at den i citationstegn eneste ret,
lenmodtagere far med det her lovforslag, er en
mulig ret til kompensation ved uretmaess1g fy-
ring, fordi man siger nej- t11 at ga pa deltid.

K1.17.10

Deputa’aonerne forte til aendr1nge1 af forsla-
get, siger hr. Bent Bogsted, men det var jo ikke
eendringer af denne her kaliber, deputationerne
kraevede. Jeg tror ikke, at hr. Bent Bagsted kan
naevne én eneste deputation, der har bedt om at
fa eendringer med af denne her kaliber, som re-
geringen har sat ind i sit lovforslag. Sandheden
e, at med denne her lov kan arbejdsgiveren
tvmge lenmodtagere pa deltid, og det er der vist
ingen der har bedt om at man kunne: -

(Kort bemeerkning).
Mette Frederiksen (S): :
Jeg fik meerkeligt nok ikke noget svar fra hr.
Bent Begsted tidligere, og jeg skal derfor bare -
sperge hr. Bent Begsted igen, om ikke Dansk
Folkeparti kan forsta, hvilken utryghed det ska-
ber for den enkelte lenmodtager, at man ikke
kan have vished for,at den anszettelseskontrakt,
man selv har underskrevet, ogsa virker ude i
fremtiden, om Dansk Folkeparti ikke kan forstd,
at hvis man som lﬂnmodtager fortryder, at man
er gdet pa deltid, s& derfor selvfeflgehg skal have
mulighed for at komme tilbage pa fuld tid, hvis
-forsorgelsen af familien kreever det. .

Hr. Bent Bogsted kan sikkert ikke svare, eller
hr. Bent Bogsted kan sikkert ikke g1ve et godt
svar. -

Der er nu gdet 5-6 maneder siden seneste fol-
ketingsvalg, og gang pa gang har Dansk Folke-
parti kategorisk stemt sammen med regeringen.
Hver eneste gang, der har veeret sager p4 Ar-
bejdsmarkedsudvalgets dagsorden, har man
gennemfert og vedtaget og understottet og be-

sluttet forslag, der modvirker lonmodtagernes
interesser. Det geelder sterre erstatning for ube-

rettiget fyring af gravide, det geelder Den Seerli-
. ge Pensionsopsparing, det geelder indsatsen for

ligelon, som Dansk Folkeparti sammen med re-
geringen har afskaffet.

(Kort bemeerkning)..

Bent Begsted (DF):

Jeg tror, jeg vil starte'med fru Mette Frederiksen,
for det skal ikke vaere sadan, at der mangler et
svar. Om jeg kan svare tilfredsstillende, erjeg nu

.ikke sikker p&, men jeg kan jo preve.

Det er sddan, at den her deltidslov giver lon-
modtageren mulighed for at aftale deltid med

‘ ,arbe]dsg1ve1en, men samtidig kan I;anmodtager-

ne ogsa aftale med. arbe]dsglvelne, hvornar ved-
kommende kan vende tilbage p4 fuld tid i 1gen
Det er der i ingen hmdrmgel for.

Hvad angaz, at vi hver eneste gang har stemt
for regeringens forslag, er jeg neesten sikker p4,
at beskeeftigelsesministeren beklager, at vi fkke -
har stemt for hver eneste gang, for det har vi vit-
terlig ikke, men det kan da godt vaere, at derer -
glemt noget.

Vedrerende barselorlov, som fru Mette Frede-
riksen naevnte: Jeg kender altsd mange kvinder,

. der er gravide eller l1ge har fedt et barn, der er

glade for, at de far 1 &rs barsel.
Til hr. Lars Kramer Mikkelsen: Som sagt er

- deltidsloven kun en ret til at aftale deltid og ikke

andet. Lonmodtageren kan ikke tvinges til at g&
pa deliid, det tror jeg simpelt hen ikke pa.

Til fru Anne-Marie Meldgaard, der nevnte
frihedspakken og ogsa regeringsgrundlaget: Det
har ikke noget med det her at gore. Vi har ikke
taget hensyn til hverken frihedspakke eller rege-
ringsgrundlag under behandling af deltidslo-
ven, ikke pa-noget som helst tidspunkt; s& det
har intet at gare med, at der er nogle sk]ulte afta—
ler eller nogen ting.

Jeg tror faktisk, at hv1s vi havde mdftart et
retskrav pé at ga pa deltid, ville det veere et end-
nu sterre indgreb i overenskomsterne, end det
her er, men det havde selvielgelig s vaeret mere
ensidige indgreb.

(Kort bemeerkning).

Lissa Mathjasen (S): ‘ '

Jeg vil da godt starte med at sige tak til hr. Bent
Bogsted, for hér har vi faktisk faet et helt kon-
tant svar, der hedder, at man erkender fra Dansk
Folkeparti, at for lenmodtagere betyder dette
lovforslag intet retskrav pé deltid. Det havde vi



