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steendig afvist, og at vi skal passe meget pa, vi
ikke kommer derhen. -
KL. 11.40

Sa til fru Margrete Auken, der taler om, at.
den ene familietype ikke er bedre end den an-
den - jeg kan forst4, at det var det samme, som
fru Else Theill Sprénsen ogsé var inde pa - men
at det er et spargsmal om, hvorvidt man vil
veere med til at skabe faderlose bern eller bla-
stemple faderlose barn.

For os at se er det, at man lader veere med at
g4 ind og regulere, hvordan man far bern, j jo .
ikke det samme, som at man gar ud og sporger:
Hvad blastempler vi, og hvad blastempler vi ik-
ke? Vi mener ikke, at vi fra Folketingets side skal

ga ud at blastemple hverken det ene eller det an- -

det, og derfor er vi imod det her forslag.

Vi mener, at man med-det her forslag fra nog-
les side gar ind og setter et stempel pa dem, der
ikke lever op til idealet med en far og en mor,
der lever sammen. S& kan man tage en diskussi-
on om, hvem der skal have ret til fra statens side
at f& hjeelp til at fa bern, men det er ikke det, vi
diskuterer her.

Det, vi diskuterer her, er, hvorv1dt man over-
hovedet skal have lov til at f& skabt bern, uden
‘at man har kendskab til en far. Det mener vi ikke
vi fra Folketingets side skal g8 ind at blande os i,
og at man derved, hvis man gér ind og blander

. sig, risikerer at komme til at stemple de bern og
de familieforhold. Vi risikerer, at det af nogle bli-
ver opfattet sidan. Det har jo vist sig tydeligt -
ved den debat, der har veeret, og ved de mange
henvendelser, at mange har opfattet det pa den
made. :

(Kort bemeerkning).
Tove Videbaek (KRF):
Fru Line Barfod taler om Krlstehgt Folkepartis
forslag, som om Kristeligt Folkeparti vil indfere
noget helt nyt, som om vi vil favorisere forskelli-
ge familietyper osv., osv. Men jeg vil da gerne
endnu en gang understrege at loven jo allerede,.
som det er nu, siger, at kun kvinder, der lever i
eegteskab eller segteskabslignende forhold, kan
fa en af de behandlinger, der gar under loven
om kunstig befrugtning. Sddan er det nu. Sddan’
har et flertal i Folketmget gentagne gange sagt,
det skal veere i Danmark. Det er kun den ene
form for behandling, der hedder insemination,:
“som ikke er inde under det.

S& det er absolut ikke noget nyt, Kristeligt .

Folkeparti vil indfere. Vi har det allerede. Vi sy-

nes bare, vi skal have orden i det. Insemination
skal med under den hat.

54 siger fru Line Barfod, at Krlstehgt Folke-
parti kritiserer enlige og lesbiske og siger, de
ikke kan veere gode medre. Der vil jeg gerne sige -
igen: Kristeligt Folkeparti har pa intet tidspunkt
kritiseret lesbiske eller enlige eller basser for den
sags skyld som opdragere, ikke med ét ord,
hverken'i debatten; i medierne, i bemaerknihger—
ne eller noget som helst sted: Og jeg vil ogsa
godt s1ge til allersidst, at de bern, som er fodt, -
skal vi naturligvis give lige muligheder, uanset
om de er fodt ind i den ene eller den anden fami-
lietype. Det ved fru Line Barfod ogsa at Kriste-
ligt Folkeparti gar meget op i.

(Kort bemaerkning).

Jesper Langballe (DF):

Det er ubegribeligt, at man overhovedet kan be-
gynde at diskutere noget s meningslest, som at
bern af enlige madre eller homoseksuelle skulle
veere mindrevaerdige barn. Det er der vist i vir-
keligheden overhovedet ikke noget menneske,
der mener. Tanken kan vi i hvert fald alle sam-
men tage fuldsteendig afstand fra. .

"Men selv.om det er rigtigt, at jeg ikke var til
stede under forstebehandlingen, vil jeg sige, at i
det gjeblik, man diskuterer udvidet kontrol — 0g
det kan der vaere mange gode grunde til at g -
imod — mé& man bare huske, at de, der har talt for
en udvidet kontrol, jo ikke har gjort det for at
seette noget eugenisk i gang. .

Det, man der har diskuteret, er familietypen.
Man har ikke gnsket at fremdyrke et bestemt
kvalitetsprodukt af et menneske eller at fraveel-
ge vordende mennesker, som ikke var af den
kvalitet, magthaverne enskede. Derfor er det
urimeligt overhovedet at fore eugenik eller race-
hygiejne ind i diskussionen.

) Kl 11.45

(Kort bemeerkning).

Margrete Auken (SF): _

Jeg tror, det er vigtigt, at vi holder fast ved, at
det her drejer sig om insemination. Det, der stir
iloven, er ikke en udvidet kontrol ~ det kan s& -
ogsé lige veere en sidebemseerkning til hr. Jesper
Langballe — det er, hvem samfundet behandler,
néar der skal behandles, fordi man af en eller an-

‘den grund er barnlgs. Det er jo ikke en sygdom

at veere lesbisk. Man skal ikke til behandlmg for
sin lesbiskhed. Det er vi forhabenthg enige om.

Det vil sige, at det, som de lesbiske s& matte gore
og har gjort, og som et flertal af dem stadig vaek



