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nu er indfert, og genindfere det gamle system.
Det har vi ikke faet noget svar pa. Intet svar er ’
ogsa et svar, og jeg synes, det er en interessant

" udgang pa denne debat, at vi altsé nu har Social-

demokratiets 11<keme1d1ng pé det he1 meget vig-
tige omrade.

Men igen: Der er altsd et nyt system, deter
Klar til at fungere, og derfor kan vi trygt rejse 08,
nar vi'om hdt skal stemme for denne sag.

(Kort bemaerknmg)

Jacob Buksti (S): .

Ja, jeg synes nu alts3, jeg svarede lige for, men -
det kan skatteministeren jo s& 1aese, nar Folketin-
gets Forhandlinger kommer.

Jeg synes ikke, der er nogen andre end skatte~
ministeren, som i den grad har bidraget il at
skabe forvirring pa det her omrade. Altsa ét er,
at vi skal se i TV-Avisen her den 9. maj 2002 kL.
21.00, at der star en parcelhusejer og foler sig -
groft snydt, fordi bade skatteministeren og stats-
ministeren har sagt, at boligejerne kunne veere
sikre pd, hvad deres boligudgift var, der var stop
for ejendomsskatterne. Og s& var det bare en for-
talelse — det var bare en fortalelse. Man har san-
delig ikke talt om den dér milliard, som skal til
kommunerne nzeste 4r. S& det var en fortalelse;
det var i hvert fald ikke klar tale. :

"Men ogsa nar det drejer sig om skatteministe-
rens svar, er det jo helt fantastisk. Man sperger
fra Vurderingssradsforeningen: Hvorfor veelger
‘man en model med beskedne besparelser, om
nogen overhovedet, men med stor risiko for, at
man i overgangsperioden ikke kan magte opga-
ven og meget let komrner i kaoshgnende situati-
oner? -

S& kommer svaret, det-erjo v1rkehg en for
skatteministeren skarpsindig betragtning: Kun
tiden kan vise, om Vurderingsradsforeningen:
fér ret i sin spddom om, at den nye vurderings-
organisation vil give anledning til kaoslignende
situationer, og at den ikke V11 veere til gavn for-
kunderne.

Det er da klarhed .
Kl.15.15

(Kort bemeerkning).

Morten Homann (SF) :
Jeg tror netop, at jeg for forste gang i hele forle~
bet om behandlingen af det her lovforslag har
oplevet skatteministeren sige noget, som pé en
gang var klogt og korrekt, nemlig at der var
skabt meget forvirring om det her forslag. Og -
jeg vil sige, at skatteministeren selv stér for en

-ikke lille del af den forv1rrmg, der er blevet

skabt.

Men det er trods alt lykkedes gennem ud—
valgsarbejdet at fa indtil flere tmg til at sta tin-
drende klart:

For det farste star det klart nu, at~bohge]ere,
hvis ejendomme falder mere i vaerdi end gen-
nemsnittet, vil blive snydt for en skatteseenk-
ning med regeringens forslag. Det stal tindren-
de Klart.

Det andet, der star tindrende klart, e, at selv
om skatteministeren har stiet-heroppe og sagt -
det modsatte, og jeg vil godt have ministeren til

at komme op og bekreaefte, at det, jeg siger, er

korrekt, er det ikke leengere muligt for skatte-
yderne at klage over den vurdering, som kom-
mer hvert andet 4r mellem de egentlige vurde-
ringer, altsd den regulering af ejendomsveerdien.

S& de to ting, der trods alt kommer til at st&
klart, er, at mange boligejere vil blive snydt for
en skatteseenkning, og at man mister mulighe-
den for at klage over den regulering, som sker af
vurderingen. Det star klart, og det vil jeg bede
ministeren om at bekreefte.

(Kort bemeerkning):
Henrik Sass Larsen (S):
Nu har jeg hert skatteministeren st og sige me-
get heroppe i de her debatter, og jeg tror, at skat-
teministeren pé et tidspunkt vil fortryde meget
af det, han har sagt her. . :

Men der var én ting, som skatteministeren
lagde meget vaegt pé her ved det seneste ind- .
slag, og det var at sperge Socialdemokratiet, om
vi vil lade ejendomsveerdiskatten stlge, hvis vi
kommer til i igen.

5a er det, jeg teenker p4, at s méa skattemini-
steren jo omvendt kunne svare pa: Vil Venstre
efter naeste valg, hvis de kommer til at sidde i re-
gering, garantere, at ejendomsveerdiskatten ikke
vil stige i naeste valgperiode? Det m4 skattemini-
steren jo kunne svare pa. Har skatteministeren
mulighed for det? Har skatteministeren prokura
til at std og love noget som helst heroppefra?
Kan vi fa bare antydningen af et svar p8, hvad
der er rigtigt i den forbindelse?

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen (S): .

Jeg sad lige og leeste referatet fia det dbne sam-
rdd igennem en ekstra gang for nu lige at fa af-
Klaret sddan her i sidste omgang, hvem det er,
der har skabt forvirring. Og jeg ma med de svar,
som skatteministeren har givet i det dbne sam-



