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for indholdsdeklarationen ændres, således at 
forbrugerne får et reelt grundlag for at træffe de- 
res valg? 

Miljøministeren (Hans Christian Schmidt): 
Jeg forstår såmænd udmærket spørgsmålet, og 
jeg synes også, det ligger i en lige linje med det, 
jeg normalt hører Dansk Folkeparti sige om de 
her synspunkter. 

Der findes jo i dag en fælleseuropæisk liste 
over farlige kemiske stoffer. Den kaldes i daglig 
tale listen over farlige stoffer. Listen indeholder 
på nuværende tidspunkt omkring 7.000 kemiske 
stoffer og stofgrupper, som er klassificeret for 
forskellige farlige egenskaber, f.eks. kræft, aller- 
gi og miljøfare. 

Listen justeres løbende næsten en gang om 
året, og ved justeringerne kommer der nye stof- 
fer på listen. Justeringerne kan også skyldes, at 
stoffer, som allerede er på listen, har fået en an- 
den klassificering, enten fordi der er kommet ny 
viden om stoffets farlighed, eller fordi de kriteri- 
er, som ligger til grund for klassifikationerne, er 
blevet ændret. 

Hvis kemiske produkter som f.eks. maling og 
rengøringsmidler indeholder kendte farlige ke- 
mikalier over en vis mængde, skal det fremgå af 
etiketten. Indeholder et rengøringsmiddel f.eks. 
mere end 1 pet. af et kendt allergifremkaldende 
stof, skal stoffets navn deklareres på etiketten. 
Dette følger af det såkaldte præparatdirektiv. 

Kl. 18.15 
Også disse regler ændres løbende. Den sene- 

ste ændring af præparatdirektivet indeholder 
f.eks. helt nye regler for, hvornår kemiske pro- 
dukter skal mærkes for miljøfare, og grænsen 
for angivelse af et allergifremkaldende stof sæn- 
kes til 0,1 pet. De seneste ændringer træder i 
kraft til juli 2002. Forbrugerne har dermed alle- 
rede i dag mulighed for at fravælge kemiske 
stoffer, som indeholder kendte farlige stoffer. 

På kosmetiske produkter skal alle indholds- 
stoffer stå på etiketten. Om der er tilsat parfume 
skal også fremgå, men ikke hvilke parfumestof- 
fer det drejer sig om. Forbrugeren kan derfor 
fravælge et kosmetisk produkt, hvis det indehol- 
der et stof, forbrugeren ønsker at undgå, f.eks. 
på grund af allergi over for stoffet. 

Som jeg nævnte under besvarelsen af et tidli- 
gere spørgsmål i dag, skal forbrugerne have klar 
besked og bedre mulighed for at vælge blandt 
de mange produkter, som findes i butikkerne, og 
vi skal derfor have flere miljømærkede produk- 

ter i handelen, og kriterierne for mærkerne skal 
hele tiden gøres bedre og bedre. Så det er jeg 
også indstillet på. 

Jørn Dohrmann (DF): 
Finder ministeren det ikke bekymrende, at nogle 
af disse kemikalier og hormonforstyrrende stof- 
fer f.eks. bliver brugt i læbestift, som bliver på- 
ført læberne? Det er der, hvor alle fødevarer skal 
passere, og dermed er der en stor risiko for, at 
man indtager sådan nogle hormonforstyrrende 
stoffer. 

Elsebeth Gerner Nielsen (RV): 
Nu anerkender jeg selvfølgelig, at læbestifter 
skal have en hormonforstyrrende effekt, men 
meget gerne på det modsatte køn. 

Miljøministeren har for nylig givet et svar 
omkring læbestifter og forekomsten af hormon- 
lignende stoffer i læbestifter og giver i sit svar 
anledning til, at man som kvinde egentlig godt 
kan føle sig fuldstændig tryg, fordi der står, at 
de stoffer, der bruges i læbestifter, ikke giver an- 
ledning til nogen sundhedsfare. Hvordan i al- 
verden kan man vide det? 

I EU-sammenhæng ved vi, at der er omkring 
112 stoffer, der har en hormonforstyrrende ef- 
fekt. Hvordan ved man, hvordan alle disse for- 
skellige stoffer rent faktisk virker på mennesket? 
Og hvad ved man om, hvordan de forskellige 
hormonlignende stoffer virker sammen? 

Jeg synes, det i hvert fald er meget modigt af 
miljøministeren sådan helt slagfærdigt at sige, at 
det ikke er farligt. Er det ikke rigtigt? 

Jørn Jespersen (SF): 
Hvis jeg som almindelig forbruger overværede 
den her debat, tror jeg, jeg ville blive både meget 
forvirret og meget utryg ved overvejelserne om, 
hvad man egentlig har mulighed for som for- 
bruger at gøre for at undgå nogle af de her stof- 
fer. 

Derfor kunne jeg måske få den tanke at ringe 
til Miljøstyrelsens kemitelefon for at få nogle 
gode råd. Men den er jo nedlagt nu, men man 
kan godt ringe alligevel. 

Derfor vil jég spørge mere præcist til: Hvad 
indebærer det egentlig, at kemitelefonen er ned- 
lagt? Jeg har tidligere forstået, det har noget at 
gøre med åbningstider. Men hvad var åbningsti- 
derne for kemitelefonen, og hvad indebærer det, 
at den nu er nedlagt? 


