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Det er muligt, at hvis hr. Seren Sendergaard
havde siddet her, sa ville han have underholdt
preesident Musharraf en time med, at det var
forkert, hvad han havde gjort 2 dage for.

Jeg valgte altsa at se frem, og det mener jeg,
der kommer langt mere ud af, ogsd for Enhedsli-
stens venner, sdledes at de ikke skal sidde i
feengsel for at udeve deres rettigheder. Det sy-
nes jeg bestemt ikke, de skal. S& jeg tror faktisk,
jeg har gjort mere for hr. Seren Sendergaards
venner end hr. Seren Sendergaard selv ved at
fastholde demokratilinjen.

Seren Sendergaard (EL):
Selv om jeg er fuldsteendig enig med udenrigs-
ministeren i, at vi nok neermer os afslutningen
og har vaeret hele vejen rundt, sa vil jeg dog blot
lige konstatere, at der, hvor filmen efter Enheds-
listens opfattelse fuldsteendig kneekker for
udenrigsministeren, og der, hvor der er en fun-
damental holdningsforskel, er, at man kan ka-
rakterisere det, der foregar ved et valg, hvor der
er én kandidat, hvor der er massiv mulighed for
valgsvindel, fordi folk vil stemme flere gange,
og hvor der er en ekstrem valgdeltagelse ~ nogle
pastar helt ned til 5, 6, 7 pct. — som uregelmees-
sigheder. Uregelmaessigheder.

Det afspejler maske den store forskel i denne
her diskussion. .

Udenrigsministeren (Per Stig Mgller):

Nu kan jeg jo ikke veere athaengig af, hvad hr. -
Seren Sendergaard tilfeeldigvis far fat i at laese.
Han leeser Ritzau. Han herer ikke Radioavis. Jeg
har det omvendt. Jeg herer flere Radioaviser,
end jeg laeser Ritzau. S4 det vil sige, at det af-
haenger af, hvor hr. Sgren Sendergaard henter
sin information.

Hvis hr. Seren Sendergaard samme formid-
dag havde ulejliget sig med at here Radioavis ~
maske var det oven i kebet middagsradioavisen
—sa ville han have hert, at jeg praecis neevnte de
ting, som hr. Seren Sendergaard stér her og
nzevner: at nogle havde stemt to gange. Det er
det, jeg kalder uregelmaessigheder, og det siger

jeg mundtligt direkte i Radioavisen. S8 hvorfor

skal hr. Seren Sendergaard ulejlige Folketinget
med at referere mig for noget, jeg ikke har sagt?
Jeg tror ikke, vi kommer meget leengere her.
»Den legitimitet, han bad omg, er i forhold til
den pakistanske situation og ikke i forhold til
min situation. Det er i forhold til Pakistans heje-
steret, og den kan man mene om, hvad man vil.
Den har altsa sagt, at det er grundlovsmedhol-

deligt, og derfor er min saetning fuldsteendig lo-
gisk korrekt. Den legitimitet, han bad om, ikke
den hr. Sgren Sendergaard bad om, og 1kke den
jeg bad om. S& enkelt er det.

Hermed sluttede sp@rgsmalet.
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10) Til skatteministeren af:

Anders Samuelsen (RV):

»Kan ministeren bekreefte, at hjemme-pc-ord-
ningen (jf. L 55) af skattemeessige arsager vil
veere mere gkonomisk fordelagtig for private ar-

‘bejdsgivere end for offentlige arbejdsgivere?«

Skriftlig begrundelse

Spergeren er af den opfattelse, at muhgheden
for at tilbyde medarbejdere hjemme-pc og/eller
bredband er mere fordelagtig for de private ar-
bejdsgivere, der jo kan treekke arbejdsgiverud-
gifterne fra i skat. Spergeren er interesseret i at-
vide, om regeringen bevidst ger forskel pd pri-
vates og offentligt ansattes muhghed for at f&
del i o1dmngen

Formanden:
Som tidligere meddelt er dette spelgsmal udga-
et til skrlfthg besvarelse.
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11) Til skatteministeren af;

Jacob Buksti (S):

»Vil ministeren redegere for defmltlonen af og
udviklingen i »det folelsesmeessige skattetryk,
jf. ministerens svar pa spergsmdl nr. S 18787«

Jacob Buksti (S):

I forbindelse med diskussionen om regeringens
skattestop forsemmer regeringen og skattemini-
steren og andre medlemmer fra Venstre og De
Konservative ikke nogen lejlighed til igen og
igen at sige, at skatterne under den tidligere re-
gering steg og steg. Skatterne blev sat op og op
og op. Ja, det var sadan, at Venstres politiske
ordfarer i gér neermest hamrede i talerstolen, at
det var et faktum. Men nar det s er sddan, at
man har temmelig vanskeligt ved at dokumen-

“tere, at det faktisk er sddan, sd er det, at skatte-



