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lerstol og være så sur og gal over, at man ikke 
absolut fra Dansk Folkepartis side vil sige o.k. til 
Socialdemokratiets forslag. 

Formanden: 
Fru Else Theill Sørensen som ordfører. 

Else Theill Sørensen (KF): 
Jeg tror, man som tilhører til denne her debat 
godt kunne sætte sig til at tænke over, hvordan 
det mon ville lyde, hvis de faktisk var rigtig 
uenige, for det her er jo noget, som temmelig 
mange er enige om. 

Det er Det Konservative Folkeparti også. Vi er 
enige med forslagsstillerne og nok også alle her i 
Folketinget om, at der er behov for en forenkling 
af klageadgangen i sundhedsvæsenet. 

Som det er nu, er der et Patientklagenævn, 
som kan vurdere, om en behandling, der er ud- 
ført i sundhedsvæsenet, er udført samvittig- 
hedsfuldt og omhyggeligt, og vi har en Patient- 
forsikring, der behandler spørgsmål om, hvor- 
vidt en patient, der er fejlbehandlet eller på an- 
den måde har lidt skade, har ret til erstatning. 

For den patient, det er gået ud over, kan det 
ofte være svært at skelne mellem på den ene 
side spørgsmålet om klagen over selve behand- 
lingen og på den anden side spørgsmålet om er- 
statning. Derfor er det som sagt oplagt, at der er 
behov for en forenkling. 

I Det Konservative Folkeparti er vi enige i, at 
der bør etableres et enstrenget system, og vi har 
med glæde konstateret, at ministeren vil invitere 
alle partier til at deltage i en drøftelse af, hvor- 
dan en kommende ordning på det her område 
så skal udformes. 

Men hvis vi kobler ønsket om forenkling af 
klageadgangen sammen med spørgsmålet om 
udvidelse af patientforsikringen, sådan som der 
står i forslaget, så er der tale om et forslag, som, 
så vidt jeg har kunnet se af den tidligere rege- 
rings beregninger, er skønnet til omkring 80 
mio. kr., og så vil jeg gentage det, der er blevet 
sagt: Forslagsstillerne har ikke anvist nogen fi- 
nansiering. 

Derfor kan Det Konservative Folkeparti ikke 
her og nu tilslutte sig forslaget, selv om vi er eni- 
ge i intentionerne, og selv om vi forestiller os, at 
det ikke varer år, inden det bliver gennemført. 

(Kort bemærkning). 
Lone Møller (S): 
Nu vil jeg nok sige, at beløbene jo sådan varierer 
lidt efter, hvilken ordfører der er, og hvilke for- 

slag og hvilke beregninger man kigger på. Der 
er ingen tvivl om, at det her koster penge. 

Men jeg vil gerne spørge fru Else Theill Sø- 
rensen, som jo er medlem af et regeringsparti, 
om fru Else Theill Sørensen, som jo er meget po- 
sitiv over for det her, ikke er bekymret for de pa- 
tienter, der pr. 1. juli kommer i klemme. Der er 
ingen tvivl om, at når Socialdemokratiet og an- 
dre partier har fremsat det her forslag, så er det 
jo, fordi der er blevet speedet op på det frie valg. 
Det har nok været tiltrængt igennem en årræk- 
ke, men er jo ikke mindre tiltrængt her pr. 1. juli. 
Derfor vil jeg spørge fru Else Theill Sørensen, 
om ikke fru Else Theill Sørensen er bekymret for, 
hvordan patienternes retsstilling vil være pr. 1. 
juli, når de på en eller anden måde inden for vis- 
se områder er fuldstændig retsløse. 

Kl. 21.40 

(Kort bemærkning). 
Else Theill Sørensen (KF): 
Som ministeren har gjort rede for, er det sådan 
for det frie valg, som man kan få, hvis ikke man 
kommer til inden for en vis tidsfrist, at man der 
er forsikret på samme måde, som hvis man blev 
henvist til et offentligt sygehus. 

Med hensyn til beløbet: Det skal jeg ikke kun- 
ne sige noget om. Men hvad med de patienter, 
der ville komme i klemme, hvis nu fru Lone 
Møller eller fru Line Barfod udsætter ikrafttræ- 
delsestidspunktet for det her til den 1. januar? Er 
det så ikke lige meget, om det er beslutningsfor- 
slaget her, der bestemmer, at ministeren skal 
fremsætte noget, som skal træde i kraft engang 
om nogle måneder, eller om ministeren efter 
drøftelse med alle partier efter sommerferien 
selv fremsætter lovforslaget? Jeg kan ikke se, at 
der er meget forskel på retsstillingen. 

(Kort bemærkning). 
Lone Møller (S): 
Det, jeg har spurgt fru Birthe Skaarup fra Dansk 
Folkeparti om at give tilslutning til, er, at loven 
skulle fungere fra 1. januar, men med den garan- 
ti, at det var pr. 1. juli. 

Det er selvfølgelig ikke noget, som borgerne 
spekulerer så meget over, men det er noget rent 
teknisk her i Folketinget, for at vi på finansloven 
eller ved økonomiforhandlingerne kan nå at af- 
sætte de penge. Det ved fru Else Theill Sørensen 
også godt. 

Derfor er det ikke et spørgsmål om, hvorvidt 
det er det ene eller det andet. Det er, for at man 
ikke skal kunne unddrage sig og sige, at borger- 


