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Tirsdag den 7. maj 2002 (L 18)

(Kort bemeerkning).

Jens Rohde (V):

Prioriteringerne ma veere op til amterne og til
kommunerne. Det er det, vi har det lokale selv-
styre til. Det her handler om, hvorvidt de aftaler,
man indgar, skal overholdes eller ej.

Jeg mé sperge hr. Villy Sevndal: Hvad skal vi
dog med et aftalesystem, hvis det er sidan, at
det er fuldsteendig ligegyldigt, hvad man aftaler
mellem regering, amter og kommuner? Hvad
skal man med s&dan et system, hvis det skal
veere sadan, at man bare kan bleese det en hat-
fuld og sa lade det offentlige forbrug stige og sti-
ge og stige? Og hvem betaler den pris i sidste
ende? Det gor skatteborgerne, men det teenker
hr. Villy Sevndal méske ikke s& meget over.

(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SE):

Se, i modseetning til tidligere har hr. Jens Rohdes
parti jo nu et regeringsansvar og derfor: Nar nu
meldingen kommer fra Skeelsker, Hobro, Hol-
stebro, Vejle, Varde osv. om, at man alle steder er
i feerd med det samme — velfeerden pa seldreom-
rédet, p& sygehusomrédet udmentes jo lokalt —
nemlig at spare pa de omrader, som Venstre sag-
de var hejt prioriterede omrader, og som Dansk
Folkeparti sagde var hejt prioriterede omrader,

og nér det teelles sammen og konstateres, at ael- -

dreomradet blev forringet, at der var feerre
hjemmehjeelpere, at der blev feerre eeldreboliger,
bliver der s ikke ogsd for Venstres vedkommen-
de for langt mellem lofterne og virkeligheden?

Far Venstre ikke preecis det samme problem,
som Dansk Folkeparti lige havde under ordfe- -
rerskabet for: at afstanden mellem lafter og vir-
kelighed bare vokser sig starre og sterre? Og er
det virkelig Venstres bud? Jeg kan jo neesten
hore hr. Jens Rohde svare: Jamen har de skéret
pé hjemmehjeelpen i Varde? Det er ikke regerin-
gens politik.

(Kort bemeerkning).
Jens Rohde (V):
Jeg er nedt til at sige, at hvis man har et forbrug
p4 en forventet efterbevilling, har man naturlig-
vis et problem, og problemet er méske, at den
tidligere regering har givet amter og kommuner
lov til at bryde de aftaler, som man har lavet,
uden at blinke med ejnene, og dermed er det of-
fentlige forbrug kommet ud af kontrol.

Men der er jo ikke tale om nedskeeringer. Der
er jo en veekst i bdde amter og i kommuner. Og

samlet set bliver der jo ansat 6.000 mere i den of-
fentlige sektor alene i ar og 4.000 neeste &, det er
10.000 mere inden for de nzeste 2 ar. Hvordan
kan hr. Villy Sevndal dog fa det til en nedskee-
ring? '

K1, 13.25

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg tror, at hr. Jens Rohde er nedt til at orientere
sig lidt i virkeligheden uden for Christiansborg.
Det er meget nemt, man kan f.eks. tage Jyllands-
Posten i dag.

Jyllands-Posten er med garanti teettere pa hr.
Jens Rohde end pé mig sadan i politisk hoved-
orientering. Hvad er overskriften dér? Store
nedskeeringer i amter og kommuner, 2.000 feerre
ansatte alene i amterne pa felsomme velfeerds-
omrdder, og s& kommer kommunerne oveni.

Til hr. Jens Rohde: Meget kan man benagte,
men det lonner sig ikke at beneegte fakta. Virke-
ligheden er, at den her regering laver det sterste
angreb pa de centrale velfeerdsomréider, vi har
set nogen regering lave i mange, mange ar.

Det synes jeg sé ogsa at hr. Jens Rohde siger
meget klart. Nér valget star mellem regeringens
lofter og velfeerd, er man villig til at tvinge igen-
nem, at kommunerne skal spare — det er det, hr.
Jens Rohde kalder at prioritere — ogsa pé emme
omrdder som aeldreomradet og over for de mest
udsatte grupper. Og dér synes jeg, at det ville
kleede hr. Jens Rohde at vedstd, at sédan ser bil-
ledet ud. - o

Formanden:

Er der flere, som gnsker at udtale sig om det
foreliggende lovforslag, som handler om tilleeg
til tandproteser, briller, diesetkost og fodpleje?
(Ophold). Det syries ikke at veere tilfeeldet, og det
betyder, at vi gar til afstemning om lovforslaget
som helhed.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslaget forkastedes, idet 42 (S, SF og EL)
stemte for, 66 (V, DF, KF og RV) imod; 2 (KRF)
stemte hverken for eller imod.



