5954

Fredag den 3. maj 2002 (B 86)

Derfor er svaret pa det her selvfelgelig, at nu

varetager man den ene sides synspunkter ud fra”

et balancesynspunkt, og i det andet spergsmal
varetager man i gvrigt s& samme sides syns-
punkter, nemlig arbejdsgiversidens.

Jeg er ikke imod at tage hensyn til arbejdsgi-
vere, men jeg er imod den ensidighed, der er tale
om, hver gang man veelger at gi uden om afta-
ler. Man veelger i deltidsforslaget at gd uden om
aftaler, men pé det her punkt henviser man til
dem. Jeg synes ikke, det heenger sammen. Det
ligner for meget en ubalance i standpunktet.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Det er igen for at erkleere mig enig med hr. Lars
Barfoed. Eksperter skal man ikke folge i et og -
alt. Eksperter skal man bruge til at forbedre sit
grundlag for at kunne treeffe en beslutning.

Jeg henviste til den hering, vi havde om del-
tid, hvor de af De Konservative og Venstre ind-
kaldte eksperter sagde, at rent juridisk sveekkes
lenmodtagernes retsstilling ved gennemfgrelse
af deltidsloven. Det er klart, at sd kan man oven
pé det treeffe sine politiske beslutninger.

S& har Det Konservative Folkeparti valgt at
treeffe den politiske beslutning, at de gerne vil
vaere med til at sleekke pé lenmodtagernes rets-
stilling. Det er fair. Nu ger man det pa et oplyst
grundlag. Det gjorde man ikke for heringen. Det
er det nye. .

Det andet: Kan hr. Lars Barfoed ikke se, at
den made, som gkonomien i det med feriepen-
gene er skruet sammen pa, er en meget ensidig
maéde at betragte stotten til arbejdsgiverne pa?
Altsa jeg er opmeerksom pé, at den rentegevinst,
der ligger i feriepengene, sé rigeligt svarer til
det, som virksomheden betaler i kontingent til
Dansk Arbejdsgiverforening og den politiske
stotte, der gives, men er det ikke lige rigeligt
nok, at man tager s& meget hensyn til det i den
politiske beslutmng?

Anden naestformand (Poul Nedgaard):

Hr. Lars Barfoed. Og sé er det min vurdering, at
vi kan komme videre i ordfererreekken med hr.
Ole Sohn.

(Kort bemaerkning).

Lars Barfoed (KF):

Jeg kan notere mig, at der er meget spredte me-
ninger, meget divergerende opfattelser blandt
dem, som nu har haft korte bemeerkninger. ‘

Nogle siger, at det her er at fastholde forrent-
ningen hos arbejdsgiverne, det er at varetage ar-
bejdsgivernes interesser. Det har de steerke inter-
esser i, og den interesse varetager vi s& ved at af-
vise den del af beslutningsforslaget. Andre siger,
at det er arbejdsgiverne fuldstaendlg ligeglade
med.
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Dansk Arbe]dsglverforemng skulle have ud-
talt ifglge hr. Anders Samuelsen, at det her er en
rent teknisk administrativ problemstilling, der
er ikke noget interessemaessigt i dette her. Det er
der altsa forskellige meninger om.

Min mening er, uanset hvad Dansk Arbejds-
giverforening matte mene om det, at det her be-
tyder et okonomisk tab for masser af ogsa smé
og mellemstore virksomheder, der er omfattet af
feriekortoverenskomsterne, og det vil vi ikke i
Det Konservative Folkeparti acceptere at gribe
ind over for ensidigt.

Hyvis det er s let, som hr. Anders Samuelsen
siger, at der ikke er nogen interessemaessige pro-
blemer i det, s& vil det jo veere let nok for parter-
ne ved naeste overenskomstforhandling at sen-

dre disse ferieoverenskomster, sdledes at for-

rentningen tilfalder lonmodtagerne, hvis man
pé en eller anden made kunne konstruere det sé-
dan aftalemeessigt, og det forstar jeg pa hr. Jan
Petersen at det kunne man sagtens gore.

S4 det er op til parterne at lave om pé det,
hvis de er enige om det og Dansk Arbejdsgiver-
forening ogsé synes, det er en god idé. 5S4 kan de
jo bare gore det. Det vil vi da ikke stille os hin-
drende i vejen for.

*S& havde hr. Ole Sohn i 1gen en raekke bemaeerk-
ninger om deltidsordningen. Jeg synes, det méa-
ske vil fare lidt vidt, hvis vi giver os til at disku-
tere det neermere her. Jeg mener ikke, at det var
alle de eksperter, som jeg havde bidraget til
skulle deltage i heringen, der indtog den hold-
ning, at deltidsforslaget var vendt mod lenmod-
tagernes interesser. Det mener jeg der var for-
skellige opfattelser af i panelet, men lad det nu
veere, for det er jo en anden diskussion. .

Anden nestformand (Poul Nedgaard):
Hr. Ole Sohn som ordferer.

Ole Sohn (SF):

Ligesddan til almindelig afklaring: Nej, det er
rigtigt nok, at af de seks eksperter, der var, var
der tre fra universitetsverdenen og to fra len-
modtagerorganisationerne, som havde en feelles
opfattelse af, at det sveekkede retsstillingen for



