Torsdag .den 2. maj 2002 (L 151)

5847

(Kort bemeerkning).
Soren Sandergaard (EL):
Jamen det er jo helt utroligt. Vi behandler lovfor-
slag nr. I 151. Det vil blive vedtaget, ikke af ven-
streflgjen, men af Venstre, De Konservative og
. Socialdemokratiet. Og s& bruger hr. Sgren Kra-
rup og ogsé ministeren deres tid p4 at diskutere
et eller andet spprgsmél om forskellen mellem
forskellige former for overtro.

Hold da jeres tro for jer selv, dyrk deni ]eres
kirke, bland ikke os andre ind i det; bland ikke
det danske folk ind i det!

Faréte nestformand (Svend Auken):
Hr. Sgren Sendergaard!

Seren Sendergaard (EL):

Hvorfor ikke give en klar forklaring pé, hvorfor
regeringen stemmer, som den gor i denne her
-sag? Hvorfor ikke forholde sig til det forslag, der
er til debat, i stedet for at fore en absurd debat
om imamer og alt muligt andet?

Venstreﬂe]en afgor ikke denne her afstem-
ning, m4 jeg sige til hr. Krarup. Det er Venstre og
De Konservative, der stemmer det her forslag
1gennem, og de vil abenbart ikke forsvare det.

(Kort bemeerkning).

Margrete Auken (SF):

Det er integrationsministeren, som forfeerder
mig nu. Han gar sddan set op og giver indirekte
stotte til det, som hr. Sgren Krarup sagde. Jeg
stod ikke her og sammenlignede hr. Krarup med
de vildeste mullaher, det kan jeg i sddan mere
spggefulde stunder f4 lyst til, men det var ikke .
det, jeg gjorde her.

Vi herte her en klar stotte t11 ‘Le Pen, en klar
stotte til de hojrekreefter, der er, en statte til, at
det, der fremover skal styre, hvis han far noget
at skulle have sagt, hvis Dansk Folkeparti, som
vimad gd ud fra star bag disse her horrible syns-
punkter, far noget at skulle have sagt, skal vaere.
race og religion. Det skal afgere, om man kan f3.
dansk statsborgerskab. :

Det, som er rystende, er, at vi ikke far en al-
vorlig afvisning fra regeringen af den slags syns-
punkter

- Jeg har ikke sagt at man ikke fremover skal
kunne bruge Dansk Folkeparti som stotteparti,
men pé dette afgerende punkt har vi brug for at
vide, at det i hvert fald ikke er og aldrlg vil blive
Venstres og De Konservatives politik. -

(Kort bemeerkning).

Seren Krarup (DF):

Det gleeder mig meget, at jeg lige har hyart fru
Margrete Auken sige, at det er tilladt at fremfore
spﬂgefuldheder heroppefra. Det var faktisk ogsa
det, jeg gjorde, da jeg omtalte den nuveerende -
formand, som jeg naturligvis ikke p& nogen
made ellers ville genere, det kunne jeg ikke
dremme om. Det var en spegefuldhed, 0g det -
glaeder mlg, at det er tilladt. :

Ma jeg s sige til hr. Seren Sendergaard, at
nar jeg naturhgv1s idette spergsmal angriber
venstrefle]en, sd er det, fordi det er venstrefle-
jens ideologi, der ligger til grund for den ede-
leeggelse af begrebet indfedsret, der finder sted..

At Venstre og De Konservative ikke viser no-
get moralsk mod og lader os andre i Dansk Fol-
keparti veaere de eneste, der forsvarer dansk ind-
fodsret, taler til skam for dem, men det skal ikke

‘ophaeve, at det er venstreflgjens ideologiske

holdning, der.opheever menmgen med begrebet
indfedsret. -

M jeg sa lige sige med hensyn t11 fru Margre—
te Auken: Altsé jeg har j jo sagt, at jeg for 30 ar si-
den —det var egentlig 40 ar siden — besluttede, at
jeg ikke ville diskutere med hende mere, men -
nér jeg nu herer hende i fuldt alvor stille sig op
og bruge begrebet race om noget, der kan knyt-

tes til det, jeg siger, s4 vil jeg sige, at det er en s&-
* dan usaglighed, jeg er hge ved at sige, at det er

en sddan demagogi, at jeg dermed har et klart og
tydeligt bevis for, hvorfor det er fuldsteendig.
meningslest at diskutere med hende.

(Kort bemaerkmng) -

Lars Kramer Mikkelsen (S): :

Hvis det her lovforslag skulle vaere udtryk for
venstreflejens ideologi, er der jo s& meget desto
mere grund til at veere tilfreds med, at den ideo-
logi tilsyneladende har vundet stort indpas i re-
geringen, for venstreﬂa]en stemmer jo sammen .
med regeringen i denne her sag.

Jeg kunne i gvrigt tillade mig at spm‘ge hr. S@—
ren Krarup, om den tale, han holdt nu i forste
runde her, adskiller sig veesentligt fra den tale,
der blev holdt under andenbehandlingen, eller
om det i virkeligheden er spild af Folketingets
tid, at vi den ene gang efter den anden skal hore
svadaer af denne her fremmedfjendske kaliber. .

Tevrigt vil jeg lade veere med at bruge andre
udtryk end det, men blot sige, at venstreﬂa]en
stemmer sammen med regeringen. Vi er enige.
Der er lavet en bred aftale i Folketinget, som
deekker begrebet dansk indfedsret. Den aftale-



