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~ Torsdag den 25. april 2002 (F 33)

med virksomheden, der er essensen i kontrollen,
og proverne udtages efter en konkret vurdering
af behovet.

Vi er glade for, at ministeren nu tilkendegiver,
at man lebende vil videreudvikle smileyordnin-
gen i samarbejde med branche- og forbrugeror-
ganisationerne. Formalet med smileymeerkaten
er, at den skal give forbrugerne et hurtigt ind-
tryk af, hvor omhyggelig virksomheden er med
at overholde fedevarelovgivningen.

Rapporten viser med et stort smil eller en sur
mund, hvordan virksomheden har klaret sig pa
op til 11 forskellige omrader som hygiejne, egen-
kontrol, meerkning, tilseetningsstoffer m.m. Ord-
ningen meder desveerre en del kritik fra virk-
somhederne, bl.a. fordi det er den laveste karak-
ter i skemaet, der afger, hvordan ansigtet kom-
mer til at se ud. En virksomhed med rene topka-
rakterer pa omrader, som vedrerer fodevaresik-
kerhed, kan altsa f4 tildelt en sur mund, hvis der
er rod i formalia omkring papirarbejde. Nogle
virksomheder mener desuden, at de enkelte
kontrollegrer bliver udstyret med en voldsom
magt til at ramme enkelte virksomheder, da
kontrolresultatet skal heenges op omgéende,
uanset om ejeren klager over vurderingen eller
e] . . . N
Fra konservativ side vil vi gerne understrege,
at det selvfolgelig er vigtigt, at vi lytter til kritik-
ken og ser, om den har noget pé sig. Derfor sy- -
nes vi ogsa, det er fint, at der nu bliver foretaget
en evaluering. Generelt synes vi dog, det er po-
sitivt, at man ger forbrugerne til part i spergs-
malet om fodevaresikkerhed ved at offentligge-
re resultaterne.

Forbrugerne har krav p4, at deres fodevarer
er sikre, og det er selvfolgelig ikke acceptabelt,
at fodevarer udger en sundhedsmaessig risiko.
Fra konservativ side har vi fuld tiltro til, at rege-
ringen ogsa i fremtiden pé dygtig og effektiv vis
vil sikre det hgje danske niveau for fodevaresik-
kerhed.

Formanden:
Hr. Jorn Jespersen som ordferer.

Jorn Jespersen (SF):

Sa vidt jeg kan vurdere debatten indtil nu, vil
den ikke rigtig bringe os nogen stedet hen, ud
over hvor vi er i dag. Derfor er formalet med
den vel i hojere grad at evaluere situationen og
sige, hvad det er, den nye regering har gjort, og
sé selvfelgelig leegge lidt op til, hvad kommende

finanslove eventuelt kunne teenkes at rumme pa
det her omréde. ‘

Jeg kan konstatere, at det, regeringen har
gjort pa fedevareomradet, er at lave besparelser
pa en lang reekke prever, pa kontrolbesgg, pa
personale, pa regionen. Det har man gjort, sam-
tidig med at man har haft penge tilovers, som
man har foreeret landbruget uden nogen mod-
ydelser. Det er jo i hvert fald ikke at sikre sig
mest mulig fedevarekvalitet for pengene, kan
man konstatere, men vel tvaertimod det modsat-
te. \
Det, der sa er spergsmalet, er: Hvad vil kon-
sekvenserne for fedevaresikkerheden blive som
folge af de nedskeeringer og besparelser, der er
lavet? Der er jo ingen tvivl om, at de vil veere ne-
gative. Fadevaresikkerheden vil blive forringet.
Spfargsmalet er kun, hvor meget 0g hvor hurtigt
det vil vise sig, og hvorndr vi dermed fér en dis-
kussion baseret p4, at der nu ligger dokumenta-
tion for den forveerrede fodevaresikkerhed blLa.
som felge af forringelser og besparelser.

Med hensyn til pesticiderne vil jeg gerne sige,
at for os i SF er det helt indlysende, at nar man
skeerer ca. hver anden preve veek, vil man finde
feerre af de partier med frugt og grent, som har
overskridelser af greensevaerdierne. 54 kan man
jo i hvert fald ikke holde dem ude og tage sank-
tioner over for-den forhandler, den importer,
den producent, som er skyld i overskridelsen. Sa
allerede det vil veere en forringelse.

Men dertil kommer jo den preeventive effekt.
Der er ingen tvivl om, at nar de forskellige leve-
randerer skal beslutte, hvilke partier der bliver
sendt hvorhen, sd indgar det i deres overvejel-
ser, hvor kontrollen er ordentlig og effektiv, og

" hvor den ikke er det. Derfor er der en klar risiko

for, at vi med nedskeeringerne af kontrolantallet
for pesticidrester i frugt og grent vil komme i en
situation, hvor flere importerer og producenter
vil forsege at dumpe varepartier med et hgijt
indhold af pesticidrester pa det danske marked.
‘ : Kl 1515

Jeg synes ikke, at ministerens argumentation
om, at man har fundet nogenlunde den samme
andel, er tilfredsstillende. Det er ikke et bevis
for, om kontrollen virker eller ej. Det kan skyl-
des mange andre faktorer.

Jeg synes ogsa, at regeringens ambitionsni-
veau er alt for ringe. Hvorfor har man ikke et
ambitionsniveau, der hedder: Vi vil ikke have
pesticidrester i frugt og grent? Det kan jo lade
sig gore. Det er et spargsmal om de rigtige sty-
ringsmidler til at sikre, at der slet ikke forekom-



