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ger, men det er ikke tilfeeldet. Told og Skat skal
behandle klagerne, og det er jeg ganske overbe-
vist om at de kan gere pa fortrinlig vis.

De sager, der-ikke opnés enighed om,. vil der-
efter kunne behandles af de nye vutderingsan- -
keneevn. I gvrigt sikres der ogsa en overgangs- .
ordning, da de kommunale sekretanatskontorer
vil fortseette dret ud. ‘

Men hvad vigtigere er, sa laegger forslagsstll-
lerne til grund, at der stadig vil indkomme-det
samme antal klager som hidtil. Det mener jeg
ikke at der er grundlag for at antage. Som jeg -
naevnte i min ordferertale til L 180, er det séle- .
des, at idet ejendomsvaerdiskatten er last pa nu-
veerende niveau, er der udsigt til, at langt steir-.
steparten af de ca. 33.000 klagesager, der bliver
behandlet arligt, ikke leengere vil blive indgivet.

Kl. 19.55

Som sagt har folk stadig den samme heje rets-
sikkerhed som fer, for derer taget hejde for, -
hvem der skal behandle klagerne. Der er ikke.
udsigt til det samme heje antal klager som fer,
og leegmandselementet forbliver i klagebehand-

lingen, s& borgerne fortsat sikres en retfeerdig . -

behandling i systemet og en hej retssikkerhed.

Det er klart, at hvis ejendomsskatterne stiger,
som de plejer at gore, vil der indlebe en storm af
Klager. Sa vil danskerne vaere ekstra sikre p4, at .
de ikke skal betale for meget: Sddan har det vee-
ret hidtil, og derfor har antallet af klager ogsé
ligget hejt. Men nu, nér regeringen har sikret, at
ejendomsskatterne ikke stiger; skal der dbenbart:
ifelge forslagsstillerne indlebe en storm af prote-
ster og klager Det kan man kalde en bagvendt .
verden, og jeg er bestemt ikke enig.-

Det er muligvis forslagsstillernes opfattelse,
at danskerne forst bliver interesseret i deres -
skatteforhold, nar der leegges loft pa; og hvis
bare danskerne har sikkerhed for, at de kan fa en
skattestigning ar efter &r, er de glade og tllfredse
Det er noget.sludder.

Med forslaget om loft pa e]endomsvaerdlskat?
terne og.forenklingen af vurderingsorganisatio- -

nen og -strukturen har vi netop sikret, at borger-
ne har tryghed for deres fremtidige situation og

dermed ogsé en tilfredshed, som resulterer faer-
re klager.

. Pa den baggrund kan.j jeg respektere forslags—

stillernes. bekymrmg, men jeg ma erkende, at be-
kymringen efter min mening hviler p4 et forkert

grundlag. Ja, méske er grundlaget bare en poli- -

tisk manifestation' mod regeringens skattestop, .
altséd i dette tilfeelde et'stop for stigninger i ejen-

domsveerdiskatten, og. de1for kan Venstre ikke .
stotte forslaget ‘ ‘ .

(Kort bemaerknmg)
Anders Samuelsen (RV):
For det farste vil jeg egentlig gerne understrege,:
nu er det badde blevet neevnt-af skatteministeren
og ogsa af Venstres ordferer, at det her forslag '
skulle komme pa baggrund af en generel mod--
stand mod skattestoppet, at jeg sddan set intet .~
har imod et skattestop overhovedet. ... -,
Det,.som vi fra.-Det Radikale Venstres side har:
et stort problem med, er definitionen af skatte-. .
stoppet, nemlig den her- fuldstaend1g indsneevre-

- de'méde at definere det pa; sadan at man ikke -,

har nogen muhgheder for at indrette vores skat-
tesystem fremover pa en fornuftig made. Det er
sd hvad deter.

Det, som jeg gerne vil sperge Venstres ordfe-
rer om, er: For et par uger siden blev der her i sa-
len afvist et forslag fra Det Radikale' 'Venstre om;:
atregeringen fik 2 maneder til at komme med en
redegarelse om, hvad man kunne gore foriat
lave enklere regler for sort arbejde. Det blev af—
vist med.den begrundelse, at man mente, at det
ville veere lovsjusk at lave den slags ting. -

Kan man ikke tale om, at der her-er tale om .
lovsjusk, bare en anelse? Her taler vi om; at man
vil nedlzegge en institution, en organisation, -
uden at man pa anden made har bygget en ny-- -
op pa forhand er det 1kke lovs]usk? ‘

(Kort bemaerknmg)

Ole Stavad (S): :

Forst vil jeg egentlig godt takke Venstres ordfe-

rer, hr. Peter Christensen, for, at han pa en meget

mere konkret made gjorde sig umage med at -

prove atholde sig til forslaget end skattemlm-

steren gjorde. . "
Men jeg synes, at problemet Var, at argumen—

tationen, begrundelsernie, i hr.. Peter Christen-

sens afvisning vat forkerte. Jeg vil gerne korrige-

res, men jeg forstod, at klagerne skal indsendes

til de kommunale vurderingssekretariater, hvor-
af hovedparten af dem aldrlg har deltaget i be-.
sigtigelser og behandling pa den méide. Det har -
vaeret vurderingsmeendene og.vurderingsfor-
meendene, der har taget sig af det. Og forstien.
anden fase overgives det til Told og Skat.

Den anden begrundelse var, at skattestoppet
ville gore det unedvendigt. Jeg vil sige, at hvis
det argument har noget pa sig, ma det jo her viz-
ke neermest modsat, for lige nejagtig: den vurde-
ring, der kommer i &r og bliver sendt ud.i de .



