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landsdeekkende og uafheengigt juridisk rad,
neevn eller udvalg.

Jeg vil gerne starte med at sige, at j ]eg er me-
get enig med SF i, at der er god grund til at se -
pa, hvordan kommunaltilsynets struktur skal
eendres. Klagereformudvalget kom jo i januar
sidste ar med et forslag til, hvordan kommunal-
tilsynet fremover skal se ud, og i forleengelse af
udvalgets forslag er jeg i feerd med at overveje
kommunaltilsynets fremtidige struktur.

Det eendrer ikke ved, at jeg ikke kan stotte be-
slutningsforslaget, da det efter min opfattelse er
for tidligt at leegge sig fast pa, hvordan kommu-
naltilsynet skal se ud fremover. Til gengzeld vil
Folketinget jo fé rig lejlighed og anledning; til at
drofte det spergsmal, nér jeg i neeste folketings-
samling, som det allerede er annonceret, frem-
seetter et lovforslag, og det er bl.a. med eendrin-
ger af kommunaltilsynets struktur.

Jeg vil gerne uddybe det synspunkt en smule
I dag er situationen jo den, at tilsynet med kom-
munerne varetages af de for hvert amt nedsatte
tilsynsrad. Hvad angar tilsynet med amtskom-
munerne og med Kebenhavn og Frederiksberg
kommuner, varetages tilsynet direkte af Inden-
rigs— og Sundhedsministeriet, som jo i gvrigt
ogsa er gverste tilsynsinstans i forhold til til-
synsradene.

Klagereformudvalget foreslar en nedlaeggelse
af de regionale tilsynsrdd, som i dag ferer tilsyn
med primaerkommunerne. Efter forslaget skal
statsamterne fgre tilsyn med bdde kommuner og
amtskommuner. Som overordnet instans pa til-
synsomrédet foreslas nedsat et centralt uafheen-
gigt tilsynsneevn med syv juridisk uddannede
medlemmer. Neevnets formand skal veere heje-
steretsdommer, og bl.a. de kommunale parter
skal indstille medlemmerne til neevnet. Det er
den model, som Klagereformudvalget foreslar,
og som ligger pa mit bord, men jeg har endnu
ikke lagt mig fuldsteendig fast pa, om jeg vil fel-
ge den i alle detaljer.
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Jeg kan dog godt ga sd langt som til at afslare,
at det i arbejdet med lovforslaget vil blive over-
vejet, hvilken myndighed der skal erstatte de
nuveerende tilsynsrdd. Amtsradspolitikernes
deltagelse i tilsynsradene har jo historiske red-
der fra dengang, da en reekke kommunale dis-
positioner skulle godkendes af tilsynsradene.
Disse godkendelsesbefgjelser er faldet bort, og
kommunaltilsynet fremstar derfor i dag som et .
hovedsagelig rent juridisk tilsyn med, om kom-
munerne overholder lovgivningen.

Det er losningen af denne opgave, jeg vil for-
soge at fremtidssikre med det kommende lov--
forslag, og jeg er derfor helt enig med SF1i, at -
muligheden for politisk preegede afgerelser i til-
synsradene er uheldig. Man kan sige, at alene ri-
sikoen for, at nogle argumenterer med, at beslut-
ninger, der er juridisk vandteette og holdbare,
kunne veere politisk preegede, er uheldig. Derfor
vil det komme til at indga i det lovforslag, jeg vil
fremseette i neeste samling, at der ikke leengere
skal veere lokalpolitisk- deltagelse i det kommu-
nale tilsyn.- :

Jeg vil ogsd gerne benytte lejligheden til i for-
leengelse af tidligere debatter her i salen og for
sa vidt ogsa i forleengelse af det sidste punkt pa
Folketingets dagsorden at tilfgje, at mit ministe-
rium er i feerd med at nedseette en ekspertgrup-
pe under ledelse af professor, dr.jur. Jens Peter
Christensen. Kommissoriet er jo alle bekendt.
Det har der veeret bred opbakning til p& det mo-
de, hvor jeg inviterede ordfererne fra den fore-
sporgselsdebat, der var om Farumsagen for et
par uger siden. '

I gjeblikket er en reckke organisationer blevet
bedt om at udpege medlemmer til dette ud-
valgsarbejde, som derfor hurtigt kan ga i gang,
og som inden drets udgang skal vurdere, om
kommunalbestyrelsen, den kommunale revisi-
on, tilsynet og Indenrigs- og Sundhedsministeri-
et har tilstreekkeligt med redskaber til at fa ind-
sigt i den kommunale administration. Hvis eks-
pertgruppen vurderer, at det ikke er tilfaeldet,
skal gruppen samtidig stille forslag om sendring
af den kommunale styrelseslovgivnings regler
herom.

Man kan altsd sige, at det udvalgsarbe]de der
nu er sat i gang, skal afsluttes og vejes med ind i
de overvejelser, jeg og regeringen skal gore os
om det kommende lovforslag, som jo derfor for-
venteligt kan komme til behandling ianden del
af naeste samling. '

Jeg tror, det er fornuftlgt at afvente det ud-
valgsarbejde og veje resultaterne med ind, og -
det er sddan set baggrunden for, at jeg her afvi-
ser beslutningsforslaget. Det er ikke, fordi jeg er
grundleeggende uenig i, at der skal fremsaettes
lovforslag om kommunaltilsynets struktur, men
fordi regeringen ensker at feerdiggere det arbej-
de, der nu er sat i gang i forleengelse af Klagere-
formudvalget og Jens Peter Christensen-udval-
get. Det ville veere forkert allerede her pé dette
stadie at leegge sig fast pa en meget preecis mo-
del..



