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Torsdag den 18. april 2002 (L 194)

Anders Samuelsen (RV): :

At skattesystemet skulle virke blokerende for
fornuftige generationsskiftelesninger, ma umid-
delbart virke overraskende. Der har naeppe pa
noget tidspunkt i skatterettens historie veeret an-
vendt sd mange og sa gunstige generationsskif-
temodeller som i disse ar. Det er ikke noget, jeg
har fundet pé at sige. Det er noget, professor Ole
Bjorn har sagt. Og hvis der er nogen af os ordfe-
rere her i salen, der ikke ved noget om det, sé er’
der i hvert fald en ting, der er helt sikker, og det
er, at han ved noget om det. :

Jeg er fuldsteendig enig med professor Ole
Bjeorn i, at der er masser af muligheder i dag, og
fra Det Radikale Venstres side mener vi faktisk
ikke, at det burde veere nedvendigt at udvide. Vi
kan ikke stotte udvidelsen af den seerordning,
der er tale om her, og det er der to generelle
grunde til. For det forste at Det Radikale Venstre
prlorlterer lavere skat p& arbejde og for det an-
det, at vi prioriterer et enklere skattesystem frem
for nye seerordninger.

Vimener, at et parti som Det Konservatlve
Folkeparti burde lgbe skrigende bort fra sidan
et forslag her, for sa vidt jeg har forstaet pa den
konservative skatteordferer adskillige gange, s&
er det hgjeste prioritet for Det Konservative Fol-
keparti at fa sat skatten pa arbejde ned. Dette
forslag er med til at udskyde, at den malseetning
kan blive virkeliggjort, og det begreeder vi fra
Det Radikale Venstres side.

Vi kan ikke stotte forslaget.

Seren Sendergaard (EL):

Da Enhedslistens ordferer pa omradet ikke kan
veere til stede, skal jeg sige, at vi ikke kan statte.
forslaget.

Forslaget forer til,-at der i 2002 bruges 45 mio.
kr., 12003 90 mio. kr. til skattelettelser for er-
hvervsledere, der seelger deres virksomhed. En-
hedslisten mener ikke, at denne gruppe generelt
tilhgrer den del af den danske befolkning, der
har brug for skattelettelser. Men Venstres og De
Konservatives kerneveelgere er utvivlsomt over-
repraesenterede i denne gruppe.

Begrundelsen for at gennemfare lovforslaget
er, at regeringen ensker at lette generationsskif-
teti virksomheder. Det sker sa ved at fritage seel-
gerne af virksomhederne for beskatning og
overlade saclgernes skattemaessige forpligtelser
til keberen. Denne mulighed eksisterer allerede,
hvis virksomheden szlges videre til et neertsté-
ende familiemedlem.

Dette forslag udvider kredsen til ogsa at om-
fatte sakaldt nzere medarbejdere. Man er neer
medarbejder, hvis man har veeret ansat pa fuld
tid i 3 ar inden for de seneste 4 &r.

Herudover vil regeringen give mulighed for,
at ogsa virksomheder, hvor op til 50 pct. af sel-
skabets indteegter eller kapital stammer fra fi-
nansielle aktiviteter, omfattes af denne mulig-
hed. Det betyder reelt, at den tidligere begreens-
ning i denne ordning til reelle erhvervsvirksom-
heder udhules. Nu vil ogsé virksomheder, hvori
op mod halvdelen af virksomhederne bestdr af
udlejning af fast ejendom, ejerskab af kontanter,
veerdipapirer eller lignende, veere omfattet.

Konsekvensen af at overlade seelgernes skat-
temeessige forpligtelser til keberne er, at keberen
skal betale skat af en eventuel fortjeneste, nér -
han engang selger de pageeldende aktier eller
andre aktiver. Ved den udvidelse af antallet af
kebere, som kan omfattes af disse regler, opstar
der hermed meget gode muligheder for at seelge
aktier i én uendelighed, uden at der nogen sinde
sker en beskatning af aktiernes stigende veerdi.

Forslaget er derfor endnu et forslag i regerin-
gens reekke af forslag, der giver de privilegerede
danskere bedre muhgheder for at slippe for at
betale skat.
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Enhedslisten er for sd vidt enig med regerin-
gen i, at det kan virke underligt, at neertstdende
familiemedlemmer i dag har gunstigere betin-
gelser ved overtagelse af en virksomhed end an-
dre, som méske har en teettere kontakt til virk-
somheden.

Nu kan det diskuteres, hvem der har fordel
af, at seelgeren ikke skal betale skat af sin fortje-
neste. Der er jo ikke nogen sikkerhed for, at det
forer til, at virksomheden szelges billigere, end
den ellers ville veere blevet solgt. Derfor vil der
formodentlig veere en lang reekke eksempler pé,
at en udvidelse af denne ordning blot vil med-
virke til at forsgde salgerens alderdom yderlige-
re, uden at det kan have nogen som helst positi-
ve erhvervsmeessige eller samfundsmaessige

“konsekvenser.

Den mest rimelige losning pa dette problem
ville derfor veere at ligestille alle og at sikre, at
der betales skat af enhver fortjeneste. Det virker
i hvert fald ikke rimeligt at udvide den gruppe,
som har disse seerlige muligheder. Det virker
kun som en diskriminering i forhold til alle an-
dre og vil sikkert fore til, at regeringen om nogle
ar kommer med yderligere forslag om at udvide
ordningen.



