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Torsdag den 18. april 2002 (L 189)

fremfore Venstres kommentarer til det fremsatte
lovforslag.

Det er efter Venstres mening et klart gode, at
der med dette lovforslag fremover vil ske en
ensartet behandling af hele den frie folkeoply-
sende sektor, der er omfattet af folkeoplysnings-
loven, for sa vidt angér lensumsafgiften. Dette
vil medvirke til, at alle frie oplysningsforbund
uanset storrelsen af det offentlige tilskud vil
veere fritaget for lensumsafgift. Ligeledes ser
Venstre positivt pd, at skoler, der forestar under-
visning svarende til folkeskolen, fritages for len-
sumsafgift uanset sterrelsen af det offentlige til-
skud.

Som det fremgar af bemaerkningerne til lo-
ven, er der enkelte skoler, der betaler lonsumsaf-
gift i forhold til de gamle regler, hvilket vi finder
uhensigtsmaessigt.

Venstre finder, at det frie initiativ ikke méa
bremses af stive regler for offentlige tilskud og
afgiftsregler. Det ber veere kvaliteten af under-
visningen, der vejer tungest, og ikke andelen af
offentlige kroner. Vi mener, at skoler, der opfyl-
der lov om frie grund- og kostskoler, uanset den
offentlige tilskudsprocent ber fritages for len-
sumsafgift, og vi stetter hermed forslaget.

Henrik Sass Larsen (S):

Det er nu kun en maneds tid siden, at vi vedtog
en af de mest pinlige og skelseettende love, som
denne her regering har faet indfert: L 79 om-
kring uddannelse og folkeoplysning. Ud over at
den lov var rodet og klodset, betyder det jo og
vil fa som konsekvens, at store dele af folkeop-
lysningen og uddannelsessystemet vil ligge i ru-
iner oven pa de nedskeeringer, som var der.

54 har man med det her forslag jo s& konstate-
ret, at nar man tager den offentlige stette fra alle
de hersens gode institutioner og formal, ja, s er
der en del af dem, der lige pludselig nu bliver
omfattet af at skulle betale lonsumsafgift, og
som de genergse mennesker, man e, ja, s& vil
man s serge for, at de ikke leengere skal betale.
Det takker vi for, og det kan vi give opbakning
til.

Men vi keempede jo mod det her forslag, L 79,
og selv om man nu kommer med de her lempel-
ser, vil det pd ingen made lose problemet. Stadig
vaek vil man sté over for at have lavet den stor-
ste massakre pa dansk folkeoplysning, man no-
gen sinde har kendt til.

Jeg skal sige, at ud over at vi kan stette forsla-
get, vil vi ogsa gerne forbeholde os under ud-
valgsbehandlingen at arbejde p4, at der er andre

end dem, der lige er naevnt i lovforslaget af insti-
tutioner og andre, som kan indgd i at fa dispen-
sation fra de her ting. Jeg teenker bl.a. pa sddan
noget som daghejskolerne, som ikke er omfattet,
og folkeuniversitetet, som heller ikke er omfat-
tet, og af nogle af de heringssvar, som vi ogsa
har faet ind, fremgar det jo, at andre heller ikke
er blevet omfattet af de hersens ting. Vi vil ogsa
gerne arbejde for, at de ogsa kan blive ligestillet,
saledes de har en heederlig chance for at overle-
ve oven pé de gvrige ting, som den her regering
har lavet. :

Mikkel Dencker (DF):
Dansk Folkeparti kan til fulde tilslutte sig inten-
tionerne i dette lovforslag. Det har aldrig veeret
Dansk Folkepartis enske, at hverken folkeoply-
sende virksomheder eller friskolerne skulle be-
tale lensumsafgift. Vi ser derfor med stor sym-
pati pa-dette lille og enkle forslag og kan anbefa-
le, at forslaget vedtages.
KL 20.25

Til slut har jeg et enkelt spergsmal til ministe-
ren. Det er nemlig kommet mig for ere, at skoler,
som er tilknyttet Landsforeningen for Ligeveerd,
af Told og Skat er blevet palagt af betale lon-
sumsafgift af de penge, de modtager af kommu-
ner som betaling for undervisning af unge, som
dermed bliver uddannelsesmaessigt opkvalifice-
rede, pé trods af at skolerne overskrider 50-pct.-
greensen, og pa trods af at det er en opkvalifice-
ring, som disse ikke sé bogligt orienterede unge
ikke ville kunne fa andetsteds. Kan ministeren
redegere for, hvordan det kan veere tilfeeldet?

Charlotte Dyremose (KF):
Jeg skal med det samme sige, at Det Konservati-
ve Folkeparti stotter dette fremragende forslag.
Vi mener, at det er et rigtig, rigtig godt forslag.
Vi mener, det er bade gleedeligt, positivt og
gavnligt for folkeoplysningen, at den bliver fri-
taget for lensumsafgiften, sa det sikres, at der
uanset tilskudsprocenten ikke skal betales lon-
sumsafgift. Det synes vi er rigtig, rigtig godt.
Det er vigtigt at ligestille den folkeoplysende
virksomhed ved at fritage den for lensumsafgif-
ten, uanset den procentdel af offentlige tilskud
det enkelte sted métte have. Det geelder i dag for
amatersporten, at den er fritaget for lensumsaf-
giften, og vi mener, det er ganske rimeligt, at fol-
keoplysningen og de frie grundskoler ogsa er
det, ligegyldigt hvilken offentlig tilskudsprocent
de har.




