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(Kort bemeerkning). kun fore til, at det er andre grupper, som skal be-
Hans Andersen (V): . tale.

De nugeeldende regler er ikke saerhg mange &r
gamle, og man kan sa forsta, at man kan skifte
holdning meget hurtigt afheengig af, om man er
i regering eller ikke er i regering. Men jeg vil
gerne stadig veek animere til, at De Radikale
stotter op omkring det her gode forslag, som
netop eger eftersporgslen efter kunst, og som er
en opfelgning i lige linje af de nuveerende regler.

Seren Sendergaard (EL):

Som det allerede er blevet sagt, er forslaget om
at indfere afskrivninger pa kunstkeb et yderst
besynderligt forslag set ud fra en skattepolltlsk
synsvinkel.

Normalt er det sddan, at det er en betingelse
for skattemeessige afskrivninger, at der sker en
veerdiforringelse af det afskrivningsberettigede
aktiv som felge af den erhvervsmaessige benyt-
telse af dette. Det vil meget ofte ikke veere tilfeel-
det ved indkeb af f.eks. billedkunst. Her vil der
oftere veere tale om, at der sker en veerdiforegel-
se. Og Enhedslisten ensker altsa ikke at medvir-
ke til, at der indferes det, der kun kan blive en
skattefidus for ethvervslivet.

Kulturpolitisk far det her forslag den konse-
kvens, at der hvert ar bruges et ukendt belgb. Et
ukendt beleb. Regeringen forventer, at det kom-
mer til at koste op til 30 mio. kr. om &ret at stotte
salg af den etablerede kunst.

Enhedslisten synes, at det er fint, at der er

mange kunstnere, som har mulighed for at seel-
ge deres kunstveerker. Vi synes imidlertid ogsa,
at det virker besynderligt, at regeringen sa med
den ene hénd skeerer ned pé stotten til kulturen
og f.eks. angriber forfatternes rettigheder i for-
hold til at f4 penge for at stille deres boger til ra-
dighed p4 bibliotekerne, naegter at sikre kunst-
nerne kompensation for oget digital kopiering
osv., osv., osv., samtidig med at man s& gennem-
forer det her forslag.
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Enhedslisten synes, at man i stedet skulle
bruge offentlige midler til at understotte veekst-
laget blandt kunstnerne. Kun ved at stette det
vaekstlag kan vi sikre, at der hele tiden sker til-
forsel af nye talenter pa omradet.

Det lyder naturligvis smukt at give skattefri-
hed for heederspriser til kunstnere, men Enheds-
listen har eerlig talt sveert ved at se, hvorfor lige
preecis disse indtaegter skal behandles mildere
skattemeessigt end andre indtegter. Det kan jo

Enhedslisten foretraekker helt generelt, at der
gives tilskud til de formal, som Folketinget en-
sker at stotte. Det giver gennemskuelighed med
hensyn til, hvor mange penge der bruges pa det
pégeeldende enske, og preecis hvem og hvad
pengene gar til.

Skattefrihed og bedre muligheder for at ud-
nytte diverse skattefradrag bevirker det stik
modsatte. Det gor det uklart, hvor meget de for-
skelhge ordninger koster, og det gor det uklart,
preecis hvem der modtager, og hvem der far
gleede af disse ordninger. ‘

Derfor kan Enhedslisten under ingen om-
steendigheder stotte forslaget.

Tredje nastformand (Kaj Ikast):
Hr. Ole M. Nielsen som ordferer.

Ole M. Nielsen (KRF):

Vi kan egentlig godt lide det her forslag. Vi kan
ikke se, at det behever at give anledning til den
store ideologiske krig om, hvordan man stetter
kunst. Vi accepterer ikke det her som en erstat- -
ning for stette til veekstlaget i dansk kunstliv, be-
stemt ikke. Sddan ensker vi ikke at opfatte det,
og vi kan ikke acceptere det pa den made. Men
vikan ogsa godt se, at det abner op for en masse
problemer.

Jeg kan s& godt lide den formulering, der er
pé side 6 i bemaerkningerne. Der stér:

»Dog omfatter afskrivningsadgangen ikke
kunstnerisk udsmykning i bygninger anvendt til
beboelse efter afskrivningslovens § 14, stk. 2 og
4. Der kan sdledes ikke afskrives pa kunstnerisk
udsmykmng, der opheenges eller opstilles i byg-
ninger, der dels anvendes til e1hverv og dels til
bolig.«

54 kommer den sede: :

»Grunden hertil er, at det vil kunne veere
mere interessant at heenge en kunstnerisk ud-
smykning, f.eKs. et maleri, op i privatboligen.«

Ja, det havde jeg faktisk teenkt pa. Jeg synes,
det er meget sedt formuleret, at man havde for-
udset, at det kunne komme til at g& sddan. Men
det synes jeg er svagheden ved det her, at det gi-
ver anledning til kreativ teenkning hos folk, der
har evner til den slags ting der. Og for at forhin-
dre den kreative teenkning skal man selvfelgelig
opbygge et kontrolsystem, som er tabeligt.

Jeg ved ikke, hvordan man fir registreret de
enkelte kunstvaerker, sddan at man er sikker pa,
at de bliver, hvor de skal. Der stir noget om, at



