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Torsdag den 18. april 2002 (L 92)

(Kort bemaerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Jeg ved ikke, hvad det er, hr. Kristian Jensen vil
forsoge at forklare Folketinget. Jeg ved det ikke.
Det er ikke sandheden.

Sagen var jo, at man lavede et opleeg til skat-
tejusteringer i fordret 1998, og da man var feer-
dig med det opleeg, inviterede man partierne.
Man inviterede Venstre, man inviterede den da-
veerende formand for Venstre, hr. Anders Fogh
Rasmussen, nu statsminister. Der var forhand-
linger i Finansministeriet, og man meddelte fra
Venstre, at man ikke kunne deltage i et sadant
feellesskab om det opleeg. Man stillede faktisk
ikke engang nogen ndringsforslag.

Den daveerende formand for Skatteudvalget
talte om lovsjusk, fordi det gik hurtigt, imedens
samme formand sad til fodbold i Frankrig. Det
var det, der foregik pa davaerende tidspunkt.

Lad mig sa sige: Det er jo ikke sadan, at Ven-
stre nu, hvor de har flertallet, har eendret bare ét
eneste af de punkter, man fik vedtaget omkring
pinsepakken. Det er jo ikke sidan, at der er
kommet forslag hverken pé det ene eller pa det
andet skatteomrade dér. Intet.

(Kort bemeerkning).
Aage Frandsen (SF):
For at bidrage til den historiske udredning: Hz.
Kristian Jensen var ogsd medlem af Folketinget
dengang. Til trods for sine unge ar kan han ikke
helt huske, kan jeg forstd. Den hedder pinsepak-
ken, fordi den blev fremlagt i pinsen. Derefter
blev den forhandlet efterfolgende, og det er helt
korrekt, som hr. Jens Peter Vernersen beskriver,
at partierne var indkaldt til meder, ogsé den da-
veerende formand for Venstre. Vi deltog ikke i de
samme meder, men jeg ved, det var tilfeeldet.
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Det er ogsa korrekt, at Venstre overhovedet
ikke interesserede sig for noget som helst efter-
felgende, fordi der netop pa det samme tids-
punkt var en stor begivenhed, som havde almen
dansk interesse og ferst og fremmest jo havde
interesse for formanden for Skatteudvalget. Der-
for gik mederne i Skatteudvalget ekstremt hur-
tigt pa det tidspunkt, og de blev stort set afviklet
sa lidt som overhovedet muligt.

Det var et helt, helt andet forlgb. Her stiller vi
eendringsforslag. Det gjorde Venstre slet ikke
dengang. Det havde man ikke tid til, fordi- den
daveerende formand for Skatteudvalget havde
en hel masse andet at lave.

Det er den historiske udredning af denne sag,
bare for at man ikke skal skabe myter. Men den
er i pvrigt irrelevant i forbindelse med den her

sag.
(Kort bemeerkning).
Ole Stavad (S):

Jeg kan godt forsté hr. Kristian Jensens behov for
at tale om noget'andet end sagen her. Jeg synes

" bare, det er lidt traels, at man forseger historie-

forfalskning i forhold til det, der skete i 1998.
Der var gentagne, der var langvarige forhand-
linger om pinsepakken med bade partiet Venstre
og Det Konservative Folkeparti. Regeringen
strakte sig seerdeles langt.

Og hvis det er sddan, at hr. Kristian ]ensen
skulle veere i tvivl, kan han finde det afsluttende
tilbud til Venstre og De Konservative i Folke-
tingstidende. Det husker jeg meget tydeligt, for
jeg blev kritiseret af Venstre og De Konservative
for fra Folketingets talerstol at meddele det til-
bud, Venstre og De Konservative havde faet af
den daveerende regering.

Derfor ma jeg sige til hr. Kristian ]ensen Den
form for hlstoneforfalskmng, lad veere med det,
nar der er gamle folk pé stedet, der kan huske,
hvad der er sket.

(Kort bemaerkning).

Kristian Jensen (V):

Det er netop sddan, at i denne sag bliver Venstre
og De Konservative kritiseret for at fare blokpo-
litik, og derfor fremdrager jeg, at der i foraret
1998 efier preesentationen af den sékaldte pinse-
pakke blev fremsat 19'skatteforslag, hvoraf de
17 vedrerte pinsepakken, og samtlige 17 - ud

" over at de i evrigt blev behandlet pa kun 24

dage i Folketingssalen, hvilket er noget hurtige-
re end den nuveerende opposition tillader at den
nuveaerende regering far behandlet sine skatte-
forslag - blev endda vedtaget med det snaevrest
mulige flertal, nemlig med venstreflgjen. Derfor
er anklagerne om, at den nuveerende regering
forer blokpolitik, en fuldsteendig falsk anklage.

Jeg skal gentage over for hr. Jacob Buksti, at
jeg gerne tager en opgerelse, ndr denne folke-
tingssamling er overstdet, og sa ser vi, hvilken af
de to regeringskonstellationer der pa skatteom-
radet i hejest grad har fort blokpolitik, den da-
veerende SR-regering eller den nuveerende VK-
regering.



