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Onsdag den 17. april 2002 (F 28)

folge den politik, som »Danmark 2010« anviser.
Skattestoppet koster altsa noget, det er ikke gra-
tis, det betyder i hvert fald en nedskeering af ud-
gifterne i storrelsesordenen 1,5-2 mia. kr. alene
pa grund af skattestoppet. Det har vi ogsé note-
ret os.af en lang reekke lovforslag, som regerin-
gen har faet behandlet i Folketinget, f.eks. dele
af finansloven, folkeoplysningsomradet, afskaf-
felse af den fri ungdomsuddannelse og afskaf-
felse af modersmalsundervisning. Selv det var
begrundet med, at man skulle spare ca. 60 mio.
kr.

- Neeste &r, altsa 2003, vil ogsd veere preeget af
det, eftersom skattestoppet fortseetter, og derfor
bliver der ogsa til neeste &r brug for at finde be-

sparelser til at finansiere alene skattestoppet,’ og

der er mange andre ting, som ogsa kraever be-
sparelser. Det kender vi ogsa fra tldhgere ar.

Jeg forventer ikke, at regermgen i dag vil lofte
sleret for sine overvejelser i denne sammen-
heeng, heller ikke hvilke sendringer regeringen
péteenker at give kommunerne, om jeg s ma si-
ge, for at kommunerne kan lefte den opgave,
som det er at fare en meget stram gkonomisk
politik. Men jeg noterer mig, at regeringen har et
fast stﬁtteparti der indtil nu har stettet regerin-
- geniétogalt. Deter ogsa noget nyt, det er nye
tider.

KL 19.50

De krav, der er til den kommunale gkonomi,
er meget store. Kommuner og amter vil blive -
tvunget til at fore en meget, meget stram gkono-
misk politik, skattestop eller ej, men skattestop-
pet understreger det. Situationen er meget for-
skellig kommunerne imellem. Der er f.eks. me-
get forskellige udviklinger p& berneomradet, og
derfor er en af de store opgaver, som uanset re-
geringens farve er sveer, at se kommunerne un-
der ét. Det er ogsa meget sveert at forklare veel- .
gerne, hvad det.egentlig er for en situation, som
Folketinget, regeringen og politikerne er i. -

Det store spargsmél er, i hvert fald som jeg
ser det, om Dansk Folkeparti vil og kan st di-
stancen pa dette omrade. Jeg har ikke forstaet fi-
nanslovaftalen mellem Dansk Folkeparti, Ven-
stre og De Konservative som omfattende lige
negjagtig kommuneaftalen, men en lang reekke

ting indgar selvfelgelig i kommuneaftalen, som
hr. Knud Erik Kirkegaard var inde p4, s& derfor -

bliver det spaendende, om Dansk: Folkepartl star
distancen. : :

Savilj ]eg godt sige, 11gesom hr. Knud Erik -
Kirkegaard gjorde; at pa ét punkt er vi enige: -

Den radikale folketingsgruppe er enig med:,Det &

Konservative Folkeparti i, at forhandlingerne . .
mellem regeringen og kommunerne er regerin-
gens og ikke Folketingets ansvar, og resultatet
ma regeringen std til ansvar for over for Folke-
tinget. Men jeg har i al venskabelighed eller i
hvert fald fredsommelighed en opfordring til re-
geringen om at overveje en ting. Man behaver -
ikke nedvendigvis sige noget fra talerstolen her
i dag, men kunne det ikke taenkes, at der kunne.
veere brug for flere slags flertal, fordi opgaven er
sa kompliceret og i V1rke11gheden temmelig
barsk? .

Det Radikale Venstre erenigi de overordnede
rammer for opgaverne for kommunerne.

(Kort bemeerkning). -
Kristian Jensen (V):

_ Allerforst en ganske lille korrektion til fru Mari-

anne Jelved.

Fru Marianne Jelved siger, at skattestoppet
betyder, at skatterne ikke felger pris- og lenud-
viklingen, men det er kun rigtigt for en lille del
af f.eks. statens indteegter: Ud af 410 mia. kr. er
det kun ca. 70 mia. kr., der i dag opkreeves i faste
belab, hvorimod den gvrige del, der opkreeves i
procentsatser, jo netop felger pris~, og lenudvik-
lingen. Men det er jeg sikker pa at fru Marianne
Jelved godt er klar over, sa det er blot for refera-
tets skyld.

Mit sptargsmal til fru Marianne Jelved er hy—
potetisk, og sa ma vi se, om fru Marianne Jelved
vil svare pa det: I den hypotetiske situation; at .
folketingsvalget havde givet et andet resultat,
og fru Marianne Jelved var fortsat i sin tidligere -
rolle som gkonomiminister, ville fru Marianne -
Jelved da have lukket gjnene for kommunernes
overforbrug og kommunernes brud pa aftalen
om en begreenset veekst i de offenilige udgifter?
Eller ville fru Marianne Jelved have bedt kom-
munerne bremse op i deres forbrug eller alterna-
tivt indregne overforbruget fra detene driet - -
mindre forbrug det kommende &1r? ‘

(Kort bemaerknmg) :

Knud Erik Kirkegaard (KF) e
Jeg lyttede som altid meget omhyggehgt til fru
Marianne Jelveds indleeg, og jeg opfattede, at-

- der kom en, skal vi sige, markant politisk niel— z

ding fra fruMarianne Jelved pa Det Radikale " '
Venstres vegne, némlig en segte og klar interesse
i at blive delagtiggjort i politikken over forkom-
munerne. Det synes jeg-da var en meget interes--
sant'melding fra Det'Radikale Venstre, ogjeg
skal i hvert fald nok serge for, at den melding



