5058 Onsdag den 17. april 2002 (Spm)

Aage Frandsen (SF): ikke kan blive enige, gor regeringen, hvad der
Spergsmaélet burde veere overfladigt, men jeg passer den? Det er det, der er pointen i det her.
synes ikke, det er det. Kl 13.20

Jeg vil godt sige, at nar det drejer sig om for-
lig, som har en indfasningsperiode, er det sddan,
at forliget gaelder, s& leenge indfasningen varer;
det var det, der var tilfeeldet med skatterefor-
men. Jeg vil henvise til min kronik i Jyllands-Po-
sten. Der er forskel pa forligs varighed, og der er
opbygget en klar tradition.

Derfor vil jeg godt sperge statsministeren:
Der er jo andre forlig, der ikke har en udlebsda-
to. Det geelder forliget vedrerende satspuljer, det
geelder forliget vedrerende 10. klasse, det geel-
der forliget vedrerende statens uddannelsessteot-
te, det geelder ogsa teleforliget, og jeg kunne
naevne flere andre. Alle de forlig er viigvrigt
parti. Sa er der nogle andre forlig, som vi ikke er
part i: storebeeltsforliget osv.

Vil regeringen sé& overholde disse forlig, eller
vil man henvise til, at det bare er noget, der er
utidssvarende?

Jeg vil henvise til, at folkeskolefortiget fra
1975, som varede i 18 ar, blev fuldt ud respekte-
ret af den tidligere statsminister Schliiter og den
tidligere undervisningsminisier Bertel Haarder,
selv om det varede 1 18 &r.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Det er rigtigt, som hr. Aage Frandsen siger, at
det sporgsmal, der er stillet her, egentlig burde
veere overfledigt. Jeg skal ogsé derfor svare me-
get kort pa det.

Der er to spargsmal i det, hr. Aage Frandsen.
har spurgt om her, og til det forste spergsmél vil
jeg svare nej, og til det andet spergsmal vil jeg
svare ]a

Aage Frandsen (SF)
Statsministeren er nedt til at tllkendeglve mere
tydeligt, om man vil anvende den praksis, som
hidtil har veeret anvendt, nemlig at forlig, der
har en varighedsperiode, selvfelgelig geelder i
forligsperioden, at forlig, der har en indfas-
ningsperiode, geelder i indfasningsperioden, at
forlig, der ikke har en afslutningsperiode, geel-
der sa leenge, de ikke er opsagt, og at sé leenge
de ikke er opsagt, betyder det, at regeringen
ikke ma finde flertal til anden side. Det er det,
som har veeret hidtidig praksis.

S& er spergsmalet: Vil regeringen sige, at alle
disse forlig, som jeg neevnte, vil regeringen ikke
opfatte som mere bindende, end at hvis man

Pia Kjarsgaard (DF):

Jeg vil blot bede statsministeren om at bekreefte,
at forlig, der ikke er dreméalssatte, faktisk kun
holder, til der ikke leengere kan opnas enighed i
forligskredsen.

Med hensyn til det aktuelle, altsé folkeskole-
forliget, vil jeg sé blot bede statsministeren be-
kreefte, om der ikke i valgkampen var lagt helt
klart op til, at Venstre, Dansk Folkeparti og De

* Konservative ville afskaffe kommunernes pligt

til at tilbyde modersmalsundervisning. Jeg vil
altsé blot bede statsministeren bekreefte, at det
ikke kommer som en bombe, at det er noget, der
har veeret undervejs leenge.

Hvis der skal indgés et nyt forlig, indbyder
man nu, kan jeg forstd pa statsministeren, samt-
lige partier i Folketinget, og de partier, der kan
opné enighed om en ny forligstekst pa forskelli-
ge omréder, indgar s& et nyt forlig.

Frank Jensen (S):
Jeg vil gerne sperge, hvem der har misinforme-
ret statsministeren, vildledt statsministeren, nér
det drejer sig om de gamle skoleforligspartiers
manglende vilje, som statsministeren udtrykker
det, til at indgé en aftale om modersmalsunder-
visning. Det er jo ikke tilfeeldet.

Vi har siddet med underv1sn1ngsm1mste1 eni
2 méneder. Vi har gang pé gang sagt til under-
visningsministeren: Hvorfor forhandler vi ikke
modersmalsundervisning? Vi er klar til at stram-
me op, lave om p& modersmalsundervisningen.
Og i den sidste fase, hvor vi kunne meerke, at
det gik mod et forligsbrud fra regeringens side,
tilbed jeg pa Socialdemokratiets vegne, at rege-
ringen kunne f4 vedtaget sit lovforslag om op-
haevelse af den kommunale forpligtelse, blot
man ikke tog de godt 60 mio. kr. op af kommu-
nernes kasser, for s& kan man jo ikke sige, det
er frivilligt for kommunerne, om de vil give
sprogstimulering til de smé bern, der er tospro-

. gede.

Jeg vil godt sperge statsministeren: Hvem har
bibragt statsministeren det indtryk, at der ikke
var forhandlings- og forligsvilje fra de tidligere
skoleforligspartier? Er statsministeren bekendt
med det tilbud fra Socialdemokratiet? Og foran~
drer det statsministerens enske om at bruge
blokpolitikken sammen med Dansk Folkeparti
til at trumfe sit lovforslag igennem, hvor man




