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Louise Frevert (DF): 
Dette er et ganske udmærket lovforslag, hvor 
man er ude på at forenkle indholdet af de eksi- 
sterende lovgivninger som så meget andet, rege- 
ringen foretager sig i øjeblikket. Det synes jeg at 
man er sluppet vældig godt fra med dette lov- 
forslag, idet selve grundtanken med et Center 
for Videregående Uddannelse ikke er blevet 
rørt, men man har derimod øget friheden til, 
hvordanJman sammensætter udviklingsråd og 
rådgivende råd i de selvejende institutioner. 

Det er i et af høringssvarene foreslået, at man 
måske kunne være endnu mere rationel og slå 
udviklingsråd og rådgivende råd sammen, no- 
get, vi kunne tage op under udvalgsarbejdet. 

Desuden finder Dansk Folkeparti det positivt, 
at man ophæver lov om Danmarks Forvalt- 
ningshøjskole og lov om Skovskolen, samtidig 
med at man lader skolerne bevare deres egenart, 
ligesom de fortsat kan drive regional undervis- 
ning. Alt i alt gøres det nemmere, og der er min- 
dre bureaukrati. 

Sammenlægningen af institutioner under ek- 
sempelvis et kerne-CVU er jo ikke ensbetydende 
med, at man centraliserer tingene. Tværtimod 
oplever jeg, at man giver institutionerne flere 
valgmuligheder og større selvstændighed, sam- 
tidig med at der er bedre mulighed for at udby- 
de bedre uddannelse samt give samtlige uddan- 
nelser et kvalitetsløft ved et tættere samarbejde. 

Dansk Folkeparti kan støtte dette lovforslag. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Fru Helle Sjelle som ordfører og derefter hr. 
Morten Homann. 

Helle Sjelle (KF): 
Forenkling og frihed er elementer, som vi i Det 
Konservative Folkeparti er store tilhængere af, 
og derfor er vi også positive over for det her lov- 
forslag. Det indebærer bl.a., at der bliver større 
frihed til at danne CVU'er, og at der bliver bedre 
mulighed for at forlænge perioden som CVU'er. 
Derudover forenkles reglerne for sammensæt- 
ning af de råd, som CVU'erne kan nedsætte, og 
parterne i CVU'erne kan selv bestemme, om de 
vil oprette et fælles råd. Alle er det elementer, vi 
er positive over for. 

Vi synes også, det virker fornuftigt, at Dan- 
marks Forvaltningshøjskole og Skovskolen, efter 
at de er blevet overført til Undervisningsmini- 
steriet, bliver selvejende samt tilpasset og omfat- 
tet af Undervisningsministeriets regler. 

Så vi støtter lovforslaget. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Og så blev det hr. Morten Homann som ordfø- 
rer. 

Morten Homann (SF): 
I SF opfatter vi Centre for Videregående Uddan- 
nelse som en succes og som en stærk tanke, når 
det drejer sig om at udvikle kvaliteten i uddan- 
nelsessystemet, og vi er meget varm tilhænger 
af den model. 

Derfor er vi også meget skeptiske over for 
det, som undervisningsministeren fremsætter 
her, fordi overgangen fra de eksisterende institu- 
tioner hen imod at danne Centre for Videregåen- 
de Uddannelse i forvejen er præget af en vis 
usikkerhed med mange problemer, som skal lø- 
ses. I den periode, hvor den her usikkerhed står 
på, er det klart, at både for de ansatte og for de 
studerende på de pågældende institutioner 
kommer man til at mærke den der usikkerhed i 
form af tvivl om, hvorvidt det nu er den ene el- 
ler den anden administration, som tager sig af 
problemet, og der vil være tvivl om, hvordan 
uddannelserne konkret bliver organiseret. For 
SF er det alfa og omega at få minimeret den 
usikkerhed, så man får et forløb, hvor kvaliteten 
for de studerende og ordentlige arbejdsvilkår 
for de ansatte er i centrum. 

Kl. 12.15 
Det her forslag vil altså fordoble den usikker- 

hed, der allerede er i dag, ved at forlænge den 
periode, hvor man kan lave tovtrækkerier om, 
hvorvidt det nu skal være den eller den model, 
og hvilken institution af de gamle institutioner 
som skal have mulighed for at bestemme, hvilke 
retningslinjer administrationen skal foregå efter. 

Så usikkerheden vil blive mange gange større 
ved at vedtage det her forslag, og taberne i den- 
ne situation vil blive de studerende og de ansat- 
te. 

Så jeg synes, at det illustrerer en meget god 
diskussion om, hvordan man betragter frihed. 
Det her forslag vil ganske vist give mere frihed, 
men det er frihed for institutioner. Det, der er 
vigtigt for SF, er frihed for mennesker. Det er fri- 
hed for de studerende, som skal have en uddan- 
nelse i denne her sammenhæng, og den frihed 
vil blive svækket af det her, for man vil kunne 
blive kastebold i en op til 11-årig periode imel- 
lem de her forskellige institutioner. Det synes vi 
i SF er en rigtig dårlig idé. 

Det, man har brug for, er, at den her fusion, 
når man skal lave et center for videregående ud- 
dannelse, bliver overstået, så man får de prakti- 


