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Afstemning Den neeste sag pa dagsordenen var:
4) Foresporgsel nr. F 24:

Formanden: Foresporgsel til kulturministeren:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar dlrekte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.

Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som

- vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

3) Anden behandling af lovforslag nr. L 80:
Forslag til lov om andring af semandsloven og
lov om sikkerhed til sos. (Sefarendes hviletid
m.v., indberetningspligt, anlebsforbud, last-
ning og losning af bulkskibe samt hjemmel til
betaling for syn af visse skibe).

Af gkonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen).

(Fremsat 6/2 2002. Farste behandling 19/2 2002.
Beteenkning 21/3 2002. Tilfejelse til beteenknin-
gen 4/4 2002).

Der var ikke stillet endringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foresldr, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.

Hyvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

»Hvad kan regeringen oplyse om sin kulturpo-
litik?« -

Af Ole Sohn (SF) og Aage Frandsen (SE).
(Foresporgslen anmeldt 20/2 2002. Fremme af
forespergslen vedtaget 26/2 2002).

Begrundelse

Ole Sohn (SF):

IJyllands-Posten i dag kan jeg leese, at fore-
sporgslen her i dag er sddan et udtryk for et
drilsk forseg p& maske at tirre regeringen i for-
hold til dens kulturpolitik. Jeg vil sige, at det har
faktisk overhovedet ikke veeret planen eller til-
teenkt.

Begrundelsen for ensket om en bred fore-
spergselsdebat om kulturpolitikken er sddan
set, at det er forste gang, vi siden valget har haft
mulighed for at f4 en mere generel debat om re-
geringens kulturpolitik, og jeg synes for sa vidt,
at det er en meget saglig begrundelse, at man in-
den for de forskellige omréder tager fat i, hvad
det er for nogle ideer og planer, der ligger.

Vi kunne selvfelgelig se i regeringsprogram-
met, hvilke initiativer regeringen har sat sig for
pa kulturomrédet, men man kan godt blive en
smule forvirret, ndr man ser pa de intentioner,
der ligger i regeringsgrundlaget, og s de kon-
krete handlinger, der er foretaget, ikke mindst i
forbindelse med finansloven. Jeg kan forsta pa
kulturministeren, at der ikke ligger nogen som .
helst kulturpolitiske overvejelser bag de initiati-
ver, nedskeeringer eller besparelse, alt efter tem-
perament, som er foretaget pa kulturomradet,

- men at de alene er finanspolitisk begrundet.

Det er klart, at nar man ikke har en kulturpo-
litisk begrundelse for nedskeeringerne, er detjo i
dag, vi kan fa en mulighed for at fa at vide, hvad
der er den kulturpolitiske begrundelse for de
initiativer og konkrete handlinger, regeringen
har foretaget.

Der star eksempelvis i regeringsgrundlaget,
at man skal stette de skabende og udevende
kunstnere. Jeg tvivler pd, at det er sddan. Jeg har
ikke opfattet handlingerne pa den made, at det
er det, der er sket: P4 samme made er det sadan,
at regeringen har ensket, at folk skal kunne leve
af deres kunst, men gennem nogle af de konkre-
te initiativer, man har taget, f.eks. i forhold til di-
gital kopiering, biblioteksafgift og lignende, af-



