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finde flere penge, så er vi åbne over for, at der 
kommer en gruppe mere ind. 

Igen må jeg sige: Jeg forstår ikke de kritiske 
spørgsmål. Det her drejer sig om en god sag. 
Man skulle gå ud og spørge de handicappede, 
der nu ved, at fra de bliver 67, kan de fortsat 
have deres hjælpere og deres ledsageordning. 
Jeg synes, man skulle skamme sig, hvis man 
ikke glæder sig på deres vegne. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Fru Line Barfod for sin tredje og sidste korte be- 
mærkning til fru Pia Kristensen. 

(Kort bemærkning). 
Line Barfod (EL): 
Jeg er ikke helt klar over, hvem fru Pia Kristen- 
sen retter det mod, når hun taler om kritiske be- 
mærkninger, for mine bemærkninger er bestemt 
ikke kritiske, tværtimod glæder jeg mig. Jeg ville 
bare gerne kunne glæde mig endnu mere, og 
derfor vil jeg gerne høre, om det er Dansk Folke- 
partis politik, at man vil støtte et forslag om helt 
at ophæve aldersdiskriminationen, hvis der er et 
flertal uden om regeringen. Hvis regeringen i fi- 
nanslovaftalen afviser at være med, afviser, at 
man kan udvide ordningen til også at gælde 
dem, der får behov, efter at de er fyldt 67, vil 
Dansk Folkeparti så stemme for et sådant for- 
slag, eventuelt som et ændringsforslag til dette 
forslag, der så først får virkning fra 2003? 

(Kort bemærkning). 
Pia Kristensen (DF): 
Vi er åbne over for alt, der kan gøre det bedre for 
de svage grupper, og så er det, uanset om det er 
med Enhedslisten, vi skal stemme det hjem, eller 
det er med De Konservative eller Venstre, eller 
hvem det end er. Men problemet er, at pengene 
skal være der først, og hvis Enhedslisten vil 
være med til at finde de penge, f.eks. på ulands- 
bistanden, så er Dansk Folkeparti med på den. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Og så er det fru Charlotte Dyremose som ordfø- 
rer. 홢 

Charlotte Dyremose (KF): 
En ting er sikker: Vi Konservative mener, at det 
her er et rigtig, rigtig godt forslag. Vi er meget . 
begejstrede for det. 

Vi mener, at ledsageordningen efter alt, hvad 
vi kan bedømme, er en god ordning, der hjælper 
nogle mennesker til at fungere så normalt og på 

så almindelige vilkår som overhovedet muligt, 
selv om de af fysiske eller psykiske årsager er 
handicappede. Derfor er vi glade for, at ordnin- 
gen nu bliver permanent med det her forslag. 

Også fysisk og psykisk handicappede skal 
have mulighed for fritidsaktiviteter, for at kom- 
me ud og for at få oplevelser. Det giver ledsage- 
ordningen mulighed for. Derfor er vi også glade 
for, at de mennesker, der forhåbentlig har præ- 
steret at få et bare nogenlunde normalt og vel- 
fungerende liv med denne her ordning, nu kan 
få lov at beholde den, når de bliver 67 år. 

Jeg forestiller mig, at det vil være meget dra- 
stisk at få fjernet denne her mulighed for at 
komme ud og deltage i aktiviteter og have et no- 
genlunde almindeligt liv. Problemerne for den 
enkelte bliver jo selvsagt ikke mindre med alde- 
ren. Derfor er vi utrolig glade for det her forslag. 

Det er klart, som debatten også har båret 
præg af her, at man altid kan ønske sig flere ting. 
Det gør vi selvfølgelig også, men vi véd også re- 
alistisk, at man må prioritere. Derfor glædes vi 
over det her og stiller ikke større krav, fordi der 
nu sker noget positivt. Vi Konservative er utro- 
lig glade for denne her ordning, og vi er sikre 
på, at der er masser af mennesker, der får stor 
gavn af denne her ordning og også bliver utrolig 
glade for den. 

Med hensyn til forslagets anden del om frit 
valg af hjemmehjælpere, har vi Konservative 
tidligere i forbindelse med det beslutningsfor- 
slag om emnet, der også har været, talt utrolig 
positivt om det. For os Konservative er det nem- 
lig vigtigt, at den enkelte får mulighed for frit at 
vælge, så vidt det overhovedet er muligt. Det 
gælder selvfølgelig også personlig pleje. 

Kl. 19.10 
Derfor ser vi utrolig positivt på det her for- 

slag, som giver mulighed for ældre mennesker 
for selv at være med til i større grad at beslutte, 
hvem der skal hjælpe med de meget intime ting, 
som personlig pleje jo indebærer. 

Vi er glade for, at denne her for os at se urime- 
lige og ubegrundede forskelsbehandling med 
hensyn til alder nu kan fjernes med det her for- 
slag. De mennesker, som der er tale om i forsla- 
get, er, som det tidligere også er blevet sagt, 
mennesker med et særlig stort behov for hjem- 
mehjælp, et behov, som er særlig intimt, hvilket 
også er udtrykt i det, at man har behov for mere 
end 20 timers hjemmehjælp. 

Derfor er vi glade for det her forslag og kan 
også støtte denne her del, som vi også er utrolig 
begejstret for. I 


