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man havde teenkt sig, der var en borgmester, der
- ville veegre sig ved at gere det, som kommunal-
bestyrelsen besluttede.

Det er derfor, at vi som folkestyrets repreesen-
tanter somme tider kan std i den vanskelige situ-
ation, at vi heldigvis — indimellem ma jeg sige
heldigvis — ikke har teenkt over alle problemer, -
for hvis vi teenkte over alle problemer, ville vi
lave sa mange love, at jeg ogsé tror, det ville bli-
ve til skade for borgerne. o

Sa vi skal behandle det her med neensomhed.
Vores enske har veeret at & sikkerhed for, at al-
ting undersages, og vi har intet kissejav med at
fa det her igennem. Den tid, der skal bruges,
skal der tages til det her.

. KL 10.20

(Kort bemeerkning):.

Poul Nedgaard (DF):

Ja, det er jo nok for sjeeldent, at vi hermde i Fol-
ketinget en gang imellem roser hinanden. Jeg vil
godt rose hr. Aage Frandsen for et meget for-
standigt indleeg. Jeg synes, der var utrolig man-
ge gode elementer i det. Og hvis hr. Aage Frand-
sen horte efter, hvad jeg sagde i mit ordfererind-
leeg, sé ligger vi ikke forfaerdehg langt f fra hinan-
den.

Det, jeg specielt er géet op for, er egentlig ikke
for at stille et spergsmal, men mere en konstate-
ring af, at jeg forstod hr. Aage Frandsens indleeg
sddan, og det er jeg utrolig glad for, at der ikke
skal holdes hdnden over nogen i den her sag.
Det vil sige, at hr. Aage Frandsen er enig med
Dansk Folkeparti i, at hvis vi, nar vi ser, de for- -
skellige undersogelser skride frem, s foler, at
der er elementer, der ikke er tilgodeset for at f§ -
sagen fuldt belyst, sa er hr. Aage Frandsen og
dermed ogsé& Dansk Folkeparti enige om kere
den sag frem.

I den forbindelse synes jeg méske, at den ene~
ste uklarhed, der var i hr. Aage Frandsens ind-
leeg, var med hensyn til tilsynsradet og Inden-
rigsministeriet. Der forstod jeg det sddan, og der
har vi det lidt p& samme made i Dansk Folke-
parti, at vi er lidt tvivlende over for, om de man-
ge undersggelser, der er i gang i gjeblikket, far
afdeekket disse to instansers rolle i sagen. Men
det venter vi at se.

" (Kort bemerkning).
Aage Frandsen (SF):
For os er det helt afgerende, at man undersager
alt, som er relevant at undersege. Nu er det poli-

tiets opgave, og det er de heldigvis bedst til. Det
skal vi holdenallerne fra.

Vi skal undersgge det ud fra, at der er etan-
svar, som man skal gere gaeldende. Et retssam- ~
fund kreever ogsd, at sédan er det. Vi skal ogsd
undersage det ud fra, at vi skal blive klogere pa
fremtiden..Man bliver ikke rig af det her Men
man bliver klog af skade.

Og sé er det, vi-ogsa ser, at der e1,nog1e omya-
der, der i hvert fald indtil videre ikke er deekket.
Panogle punkter vil jeg sige tllsyneladende ikke
er deekket, og pa nogle punkter vil jeg sige over-
hovedet ikke er daekket. Der er ingen, der un~
dersoger, om Indenrigsministeriet kunne have
gjort mere, end de rent faktisk gjorde. Der er in-
gen, sa vidt jeg kan'se, der undersager, om Til-
synsradet i Frederiksborg Amt kunne have gjort

-mere. Der er tilsyneladende i ingen, der undersg-

ger det.
Det mener jeg vi s& ma se pé og sd veere helt

fordomsfri i forhold til, hvad vi sd ger. :

-5 kan det jo godt vise sig, at hvis hele feltet .
sd er sidan godt et alenstykke, og sd vi rent fak-
tisk undersgger en stor del af det; jamen sa skal
vi hok ikke lave en hel kommission af den her
karakter. Men hvis nu der er et stort stykke af
dette alenstykke, som vi ikke far undersegt, s&
er det, jeg siger, at sa synes jeg, det er relevant at
nedseette en undersragelseskommlssmn

(Kort bemaerknmg).

Poul Nedgaard (DF):

Vil det sige, at hvis nu man forestiller sig, at det
arbejde, der kommer i gang i underudvalget, ri-

_ melig hurtigt afslerer, at de ting, hr. Aage Frand-

sen fremfarer, ikke kommer med i nogen form
for undersegelse, tilsynsradet, Indenrigsmini-
steriet, og der kunne veere andre ting ogs4, skal -
jeg sa forstd hr. Aage Frandsens indleeg sédan, at
sa er SF parat til at sige, at sa skal vi ikke vente
4-7 méneder, inden man kommer med noget,
hvis det er lysende klart for enhver, at disse in-
stansers rolle ikke rigtig bliver belyst i de under-
segelser, der er i gang?

~ For sé vil jeg gerne sige — det er ikke et -
spergsmél, men en konstatering —at sd vil
Dansk Folkeparti stotte det her. Det har vi over-
hovedet ikke lagt skjul pa: Hvis man herte min
ordferertale, sd sagde jeg, at hver en sten skal
vendes, og hvis hver en sten ikke bliver vendt i
de undersegelser, der allerede er i gang, og det
star soleklart for alle, at de ikke bliver det, s&
kan man lige s& godi saette en form for en fjerde
eller femte undersegelse i gang her og nu.



