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endnu ikke er sat i veerk, og som der er brug for,
s& er vi ogsa parat til det. Jeg heeftede mig ved
justitsministerens formulering om, at undersg-
gelseskommissionen pa nuveerende tidspunkt
ikke ville veere et tilstreekkeligt og rigtigt red-
skab, fordi vi mangler det overblik.

Derfor gér vi ind i det her med den holdning,
at vi skal leere alt det, der nu kan leeres af den
her sag, for at sikre, at noget tilsvarende ikke
gentages. Og punkt to er, at de, der skal drages
til ansvar, bliver stillet til ansvar. Det er jo, som.
ogsé justitsministeren var inde pé, politikerne i
Farum. Det kan veere ledende embedsmeend.
Det kan ogsa veere tilsynsmyndighederne. Det
kan ogsa veere Indenrigsministeriet. Jeg vil ger-
ne understrege, selv om det en gang imellem har
veeret oppe til diskussion, at kan der veere tidli-
gere socialdemokratiske ministre, som ikke har
udvist tilstreekkelig omhu - i den udstraekning,
der skulle veere diskussion om det - s& nsker vi
fra Socialdemokratiet, at alt bliver vendt, ogsa
for sa vidt angar de dele, som kan have det ind-
hold. )

Derfor gar vi som sagt ind i det her arbejde
med den holdning, at der nu skal laves et grun-
digt stykke udvalgsarbejde. Vi kommer givet til
at felge det og undersoge og afdeekke, hvad de
igangveerende undersogelser vil tage sig af, og
hvad der bliver af mangler.

Nar jeg tror p4, at vi bliver nedt til at gere no-
get yderligere ud over det, der er sat i gang,
skyldes det, at det allerede nu fremstar temme-
lig klart, at ganske meget af det, der er sket i Fa-
rum, kan man ikke finde pé papir, for ganske
meget er foregdet mundtligt. Der er det selvfel-
gelig en meget stor kvalitet, at politiet er inde,
og at politiet kan foretage afheringer, men ogsé
at der er det redskab, der ligger i en undersogel-
seskommission, sd man tilsvarende der, hvor
politiet ikke deekker, kan fa tingene ordentligt
undersogt senere. . ’

Derfor tror vi, at redskabet er rigtigt. Vivil ga
ind i arbejdet positivt. Vi er indstillet pa at vaere
med, ndr vi har klarhed over, hvordan en under-
sogelseskommission i givet fald vil kunne se ud,
hvis konklusionen pa det tidspunkt er, at det er

den, der er behov for.
: K1 18.35

Poul Nedgaard (DF):

Farum skriver jo danmarkshistorie, men blot pa
en noget kedelig baggrund. Jeg mener, at kom-
munen skriver danmarkshistorie, fordi det er
forste gang, at en kommune i Danmark har lavet

sa mange — undskyld, jeg bruger udtrykket —
uhyrligheder, s& Folketinget gang pé gang har
méttet seette fokus pa det, der er foregaet i Fa-
rum. Og SF skal bestemt ikke have utak for, at
man i dag fremseetter dette her beslutningsfor-
slag, hvor hovedudgangspunktet er ensket om
en nedseettelse af en sdkaldt undersogelseskom-
mission. -

Men jeg ma allerede nu indledningsvis frem-
fore, at Dansk Folkeparti ikke umiddelbart kan
tilslutte sig det fremsatte forslag. Arsagen hertil
er, at der foregar en lang reekke undersogelser,
og vi ma ferst have fuldstaendig klarhed over,

~ om de dakker nogle af de punkter, som SF har

med i sit forslag.

Det er f.eks. ikke muligt i dag helt preecist at
udtale sig om omfanget af bagmandspolitiets
undersegelser, men det er da godt at vide, at
denne instans tilsyneladende er indstillet pé at
fremskynde sin undersegelse.

Indenrigsministeren har ogsé bedt en af lan-
dets forende jurister, professor Jens Peter Chri-
stensen fra Arhus, om at se neermere pa den
kommunale styrelseslov, og om denne styrelses-
lov i tilstreekkelig grad er deekkende i den kom-
munale verden, der har forandret sig ganske
voldsomt i de senere ar. Vi far ogs4 at se, hvad
der kommer ud af denne undersegelse.

Endelig har Farum Kommune nu efter lange
overvejelser bestemt sig for at lade en advokat
gennemfere en undersggelse, men om denne
undersegelse bliver af megen veerdi vil vise sig.

Det md i den forbindelse tages i betragtning,
at det kan blive vanskeligt at gennemfere en un-.
dersegelse af noget som helst i Farum, ndr borg-
mesteren fortsat fungerer. Hertil kommer, at han
er omgivet af et utal af byrddsmedlemmer, i
hvert fald af et flertal af byradsmedlemmer, som
bestemt heller ikke er uskyldige i alt det, der er
foregaet i Farum Kommune.

Tilsynsradets rolle har jeg jo under tidligere
debatter her i Folketinget veeret inde op, og jeg
skal blot sige, at denne instans efter vores opfat-
telse bestemt ikke har udfyldt sin opgave, som
man burde kunne forvente af et amtsligt tilsyns-
rad. ‘
Arsagen hertil er i hej grad, at det pd en eller
anden made 13 i kortene, at Farum Kommune
var en form for stat i staten, og at kommunen
ustandselig blev rost til skyerne. Dette burde
imidlertid for tilsynsradet have veeret en ting,
man burde have set helt bort fra, og man burde
veere géet objektivt og sagligt ind i sagen.



