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som jeg sagde for, der har det darligt pa Chri-
stiania, ligesom der er i mange andre dele af by-
en. Det er ikke specielt Christianias skyld eller
skyldes den made, Christiania er opbygget pa.

. Jeg mener ikke, at der er et fuldsteendigt fra-
veer af regler pa Christiania. Der er en reekke.
regler, der ogsa skal overholdes pa Christiania,
ligesom den almindelige lovgivning jo ogsé er
geeldende pé Christiania. 54 jeg mener, det er en
forkert forudseetning, hr. Per Dalgaard laegger til
grund.

Men som jeg ogsé sagde i mit ordf:arermdlaeg,
mener jeg, at det er meget vigtigt, at de mange .
*- positive og steerke kreefter pa Christiania gor en.
stor indsats for at fortseette eksperimentet og for
at sikre, at der er s& gode sociale vilkér som mu-
ligt pa Christiania. At man tager hand om hin- .
anden, netop for at fortseette de positive erfarm~
ger. .

5a sperger hr. Ulrik Kragh om gaeldende af-
taler skal overholdes. De aftaler, der er indgaet
med christianitterne, skal man fere ud i livet.
Det, vi diskuterer i dag, er jo, hvordan de skal
fores ud i livet. Om man ger det ved at lave et
- samarbejde og ved at snakke sa meget som mu- .
ligt med christianitterne og f& en positiv stem-
ning omkring det, eller om man skal gere det
ved at seette bulldozere og politistyrker ind, er
‘det, jeg har forstéet, der er den store diskussion i
dag.

Vi mener altsg, at man skal overholde aftaler-
ne, og at man skal gere, hvad man overhovedet
kan for at f& samarbejde og dialog til at fungere
bedst muligt og for at understotte de mange po-
sitive ting, der er pa Christiania.

. : Kl.16.10

- Den fg. formand (Birthe Skaarup):
Sa er det neeste ordferer, hr. Jann Sjursen.

Jann Sjursen (KRF): -

11989 valgte et flertal i Folketmget at lovhgg@re
det ulovlige. Man g]orde det mod Kristeligt Fol-
kepartis stemmer, for vi mener egentlig, at lov er
lov, og loven skal geelde for alle.

12 ar er géet, siden Christianialoven blev. t1l
og vi oplever, at de intentioner, som selv de, der
har ensket, at der skulle ske andre ting p& Chri-
stiania, end der blev resultatet af det, i dag stér
pé det, der er lovens grund. :

Vi har faet en fristad for kriminalitet, i hvert
fald hvad angar hashkriminalitet. Der findes’
ogsé viben osv., som jeg har hert det her i debat-
ten. Og man m4 sige, at det paradoksale jo er

sket, at hvor vores Folketing har besluttet sig for
at sege at bekeempe de sm& hashklubber, ja, s&
har Christiania og dens ejer, forsvarsministeren,
fuldsteendig meldt hus forbi, hvad angér lige
preecis det. Det sdkaldte sociale eksperiment er
der stadig, og det er for Kristeligt Folkeparti
kreenkende for retsbevidstheden, at geeldende
lov og orden ikke geelder eller kan blive hand-
heevet pa Christjania.

Dertil kommer, at staten jo altsa rent faktisk
stiller et yderst attraktivt omrade til radighed
for nogle f4 hundrede mennesker i Kebenhavn,
mens borgere ilandet i @vrigt md betale dyrt for -
at erhverve sig grunde, som har en lige sa god
placering.

Forespergslen rejst af Dansk Folkeparti i dag
skulle man forvente for alvor ville betyde et op-
gor med.den politik, som tidligere regeringer
har fert over for Christiania p& baggrund af lov-
givningen i 1989. Det mener jeg ikke er tilfeeldet.

Venstre, De Konservative og Dansk Folkepar-
ti har i dag fremsat et forslag til vedtagelse, som
efter vores opfattelse er meget slapt, og som ikke
preesenterer Folketinget for noget nyt i forhold
til det, der er geeldende lov. Jo, det preesenterer
maske Folketinget for den nyhed, at Dansk Fol-
keparti nu accepterer, at Christiania skal regule-
res efter den lov, der 11989 blev vedtaget, hvor
man gjorde det ulovlige lovligt. Det er den
egentlige nyhed i debatten i dag. -

Jeg er derfor meget enig med hr. Villy Sevn-
dal, der flere gange i debatten her har spurgt:
Hvorfor i alverden skal Folketinget i dag ud-
trykke det, der nu én gang stér i geeldende lov?

* Hvorfor skal forsvarsministeren have rygdeek-

ning til at gere det, han allerede i dag kan gere
efter geeldende lov? Det synes jeg er et keempe-
paradoks, nar man beteenker, hvad Venstre og
De Konservative og Dansk Folkepart1 hidtil har
sagt i denne debat.

Hr. Helge Adam Meller gav over for mig tid-

' ligere i debatten udtryk for, at det var et spergs-

mal om trovaerdighed. Jeg har selvfelgelig stor
respekt for, at man vil tage et sddant hensyn.
Men nér jeg i ovrigt beteenker, hvor travlt denne
regering hidtil har haft med at nedleegge og om-
leegge og det ene og det andet med en hast, hvor
man har negligeret alle indvendinger og alle
hensyn til folk i gvrigt, s3 ma det undre ud fra
de lofter, som partierne har afgivet for et valg - -
og det var bestemt ikke veerre, end at man bare
ville lade tingene fortseette som hidtil — at man
sé rent faktisk alligevel havner lige preecis pa det
standpunkt i debatten om Christiania i dag.



