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hedsdomstol for at f3 afklaret, om Rusland har
undertrykt menneskerettighederne i Tjetjenien.

Det vil sige, at det handlede om at szette en
domstol til at undersege, hvad der var foregaet,
undersoge de klager og komme med en kendel-
se — vel at meerke en domstol, som bade Dan-
mark og Rusland har anerkendt som en dom-
stol, der kan tage sig af den slags ting. Det ligger
jo i hele konstruktionen af Den Europeeiske
Menneskerettighedsdomstol og den europeei-
ske menneskerettlghedskonventlon

Danmark er sagar blevet indklaget for denne
domstol, og det har vel ikke veeret udtryk for, at
man ville isolere Danmark. Det er jo et udtryk
for, at man har villet have nogle ting til debat i
Danmark, ligesom vi ensker at f& nogle ting til
debat i Rusland.

1 forhold til de ting, som ministeren sé siger,
er det interessant, at ministeren med nogle nye
eksempler gentager, hvad ogsé den tidligere
udenrigsminister sagde om de fremskridt, der er
undervejs. Lad os sa prove at se pa ét konkret
eksempel:

1 det brev, vi skrev den 30. maj 2001, skrev vi:

»Eftersom Rusland sikkert vil paberabe sig, at
der allerede er taget initiativ til retsforfolgelse i
sager om overgreb, vil-vi ogsd anmode regerin-
gen om at give en vurdering af, hvad der er sket
pé dette omrade.«

Og vinaevner i brevet en helt konkret sag,
nemlig om en bestemt massakre foregaet i febru-
ar 2001.

Hyvis man sa ser pd den undersegelse, som er
lavet af Human Rights Watch, og som er offent-
liggjort her for nylig, om netop denne massakre,
sa kan de konstatere: »The investigation appears
to remain stalled.« Der er ikke sket noget i denne
her undersegelse, og de refererer, hvordan de
folk, der har haft parerende, der har fundet den
massegrav, kan konstatere, at undersggelserne
og klagerne ikke er blevet hort. Der er intet sket.

Det bekraeftes jo 0gsd, hvis man gir ind i tal-
lene. Hvis man tager de tal, som er kommet fra’
Human Rights Watch, kan man konstatere, at
Rusland ikke har gennemfort undersogelser af
et eneste tilfeelde af tortur eller anden nedveerdi-
gende behandling af tilbageholdte; at Rusland
kun undetseger en lille procentdel af de tilfeel-
de, hvor folk blev henrettet uden rettergang; at
mere end 50 pct. af de indledte undersagelser er
blevet suspenderet; at 79 pct. af alle undersegel-
ser af forsvindinger er blevet suspenderet.

Torsdag den 4. april 2002 (F 2)

Derfor er det rigtigt at bede om, at Den Euro-
peiske Menneskerettighedsdomstol undersg-
ger de her tirig. Det er derfor, vi har den.

Det er s& mine argumenter for det forslag til
vedtagelse, som jeg vil fremseette, som der er fle-
re medforslagsstillere til. Det er et forslag pa
vegne af hr. Peter Skaarup, fru Margrete Auken,
hr. Jann Sjursen og mig selv:

Forslag til vedtagelse

»Polketinget anmoder regeringen om at folge
opfordringen til »at drage omsorg for, at der rej-
ses en sag mod Rusland ved Den Europeeiske
Menneskerettighedsdomstol for at f& afklaret,
om Rusland har undertrykt menneskerettlghe—
derne i Tjetjenien«.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 33).

Formanden:
Der er nu fremsat folgende forslag til vedtagel-
se: (Se ovenfor). Dette forslag indgar herefter i

forhandlingen.
K. 10.55

Hanne Severinsen (V):
Forst tak til udenrigsministeren for en udmaeer-
ket redegporelse.

Forespergerne ensker jo, at vi rejser den sag,
som det blev foreslaet i brevet, vi skrev sidste &r.
Oprindelig er det jo en opfordring, som kom fra
Europarédet, der opfordrede til, at der blev rejst
sag ved Menneskerettighedsdomstolen.

Den opfordring har, som s& mange andre, vist
sig uhyre sveer at fa opfyldt, fordi regeringer
ikke har haft vilje til at felge den op. Udenrigs-
minister Lykketoft forsegte i juni i EU's Mini-
sterrad, og vi var ogs& nogle styklcer, der i Euro-
parédet provede at forhere os i vores respektive
grupper ved den efterfolgende session i juni ma-
ned.

Spergsmalet er, om det er det rlgtlge tids-
punkt nu, om tiden ikke i virkeligheden er labet
fra at bruge den metode. Det, som vi her i salen
ma stille os selv som det vigtigste spergsmal, er:
Hvordan gavner vi det tjetjenske folks sag
bedst? Og sédan som situationen er i dag, tror
jeg, at man realpolitisk maé sige, at det ikke vil £&
den optimale effekt over for russerne. Russerne
har desveerre 18st sig alt for fast i denne her kon-
flikt, og det er russerne sely, der sidder péa nog-
len. Vi vrider den kun fra dem ved en blanding
af direkte dialog og en stadig seetten de uaccep-



