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Skriftligt besvarede spergsmal

telse og benyttelse af de ydre koge i Tendermar-
sken, hvor det blev tilkendegivet i april 2000
over for Folketingets Milje- og Planleegningsud-
valg, at frivilligheden ber have en chance, og at
landmeendene selv skal have mulighed for at
vise vejen til en omleegning af landbrugsdriften.
Jeg er derfor indstillet pa at se tiden lidt an og
give de frivillige ordninger en rimelig chance.

Spm. nr. S 1060

Til skatteministeren (22/2 02) af:

Ole M. Nielsen (KRF):

»Vil ministeren redegere for, om det ville veere
muligt at indrette den kommunale indkomst-
skat saledes, at ejendomsveerdiskatten svares i
den kommune, hvor ejendommen er beliggen-
de, uanset ejerens bopeelskommune?«

Begrundelse

Baggrunden for spargsmalet er blandt andet, at
kommuner med mange helarshuse, der benyttes
som ferieboliger, ikke nyder godt af ejendoms-
vaerdibeskatningen, fordi ejerne har deres faste
bopeel i andre kommuner. Spargeren er klar
over, at det vil veere et komplekst system, men
mener principielt set, at ejendomsveerdiskatten
ber tilfalde kommunen, hvor ejendommen er
beliggende.

Svar (6/3 02)

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand):

Min holdning er, at de fremtidige udsigter for
gjendomsveerdiskattens betydning for kommu-
nernes gkonomi, er af en sddan karakter, at tiden
ikke er til at indfere et nyt og méske mere kom-
plekst system for administration og opkreevning
af ejendomsveerdiskatten.

Regeringens forste handhng har Vaeret at ind-
fore et skattestop, som ogsé omfatter ejendoms-
veerdiskatten. Jeg har til opfelgning heraf frem-
sat et lovforslag (L 100), om indferelse af et loft
over ejendomsveerdiskatten. Over tid méa det
derfor forventes, at provenuet fra ejendomsveer-
diskatten og dermed ogsa fordelingen heraf
mellem kommunerne vil f& en aftagende betyd-
ning for kommunernes gkonomi.

Ejendomsveerdiskatten blev som bekendt
indfert af den forrige regering som en erstatning
for lejeveerdibeskatningen. Den store principiel-
le 2endring var der dog ikke tale om. Bl.a. admi-
nistreres og opkraeves ejendomsveerdiskatten pa
samme méade som lejeveerdien. Det vil sige, at
ejendomsveerdiskatten administreres og opkrae-
ves via indkomstskattesystemet af ligningsmyn-
dighederne i ejerens bopeelskommune. Endvide-
re bevarede man principperne for skatteprove-
nuets fordeling, bortset fra at provenuet nu fuldt
ud tilfalder kommunerne og amtskommunerne.
Dermed har man ogsé viderefert princippet om,
at ejendomsveerdiskatten tilfalder bopeelskom-
munen, ogsd hvor ejendommen er beliggende i
en anden kommune.

Derudover indgar ejendomsveerdiskatten i
den mellemkommunale udligning af forskelle i
beskatningsgrundlag, i og med at provenuet af
ejendomsveerdiskatten indgar i opgerelsen af
kommunens beskatningsgrundlag. Der sker sé-
ledes via udligningsordningen en vis omforde-
ling af ejendomsveerdiskatten.

At det ved indferelsen blev besluttet, at ejen-
domsveerdiskatten skal opkreeves via indkomst-
skattesystemet hindrer selvielgelig ikke, at man
sendrer systemet og f.eks. i stedet enten overla-
der det til beliggenhedskommunen at admini- .
strere og opkraeve skatten eller bevarer admini-
strationen og opkraevningen i bopeelskommu-
nen med pligt til at videresende det fulde prove-
nu til beliggenhedskommunen. Jeg er ikke uenig
i, at en omleegning vil kunne opleves som mere
retfeerdig. Men som neevnt sker der allerede i
dag en omfordeling via udligningsordningen og
som det ogsa er anfert i begrundelsen til spergs-
malet vil en omleegning ikke nedvendigvis fere
til et enklere system, maske snarere tvaertimod.

Spm. nr. S 1205

Til finansministeren (7/3 02) af:

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

»Vil ministeren i forleengelse af sit svar pa
sporgsmal nr. S 1019 redegeore for, hvilke initiati-
ver han, som statens gverste personaleansvarli-
ge, vil tage for at sikre, at det ikke forst og frem-
mest er de eeldie medarbejdere i staten, der fyres
eller presses til »frivillig« afgang?«



