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det gamle Folketing, også havde fået loven ved- 
taget fuldt ud, som det lå i beslutningsforslaget. 

(Kort bemærkning). 
Margrethe Vestager (RV): 
Jeg vil gerne bede fru Tove Videbæk om at ud- 
dybe den del af sin ordførertale, hvori fru Tove 
Videbæk nævner, at der er en del eksempler på, 
at ægtefæller er blevet skilt ad på grund af kom- 
munal vrangvillighed med hensyn til at lade 
ægtefæller bo sammen. Vi har tidligere hørt om 
eksemplet fra Valby Bydelsråd. 

Jeg synes, det vil være væsentligt i forbindel- 
se med lovforslagets behandling og fuldstæn- . 
dighed at få flere konkrete eksempler, da jeg går 
ud fra, at en del må være minimum 5-10 stykker. 
Jeg synes, det ville være rart, hvis vi kan få disse 
konkrete eksempler, da vi tit er meget hurtige 
her i Tinget til at kritisere kommunerne for efter- 
ladenhed uden at konkretisere, hvor problemet 
ligger, i stedet for at anerkende den indsats, som 
faktisk gøres i forhold til den nuværende lovgiv- 
ning. 

(Kort bemærkning); 
Carsten Bo Jensen (S): 
Ganske kort: Jeg vil gerne spørge fru Tove Vide- 
bæk om to formuleringer omhandlende det 
samme, som jeg bemærkede i ordførertalen. Fru 
Tove Videbæk brugte i sin første formulering 
om forslagets hovedpointe udtrykket »lidt friere 
valg«, og anden gang synes jeg bestemt, at jeg 
hørte fru Tove Videbæk bruge formuleringen 
»friere valg«. 

Vil det sige; at Kristeligt Folkeparti, i øvrigt 
på linje med Socialdemokratiet, erkender, at for- 
slaget, som det foreligger nu fra regeringen, ikke 
betyder det reelle frie valg, som jeg også som 
ordfører for Socialdemokratiet anførte i min ord- 
førertale, men at det reelle frie valg ikke er på 
plads? 

(Kort bemærkning). 
Tove Videbæk (KRF): 
Til hr. Keld Albrechtsen kan jeg sige, at det var 
så sent som den 11. september sidste år, at hr. 
Kofod-Svendsen fandt anledning til og fandt det 
nødvendigt at stille spørgsmål til by- og bolig- 
ministeren vedrørende regeringens intentioner 
om at opfylde det her. Og jeg ved, at så sent som 
et par dage før valget blev udskrevet, havde 
man samtaler med by- og boligministeren, og da 
var der intet sket stadig væk. Så jeg mener, at 
hvad der skete konkret og i virkelighedens ver- 

den stemmer ikke rigtig sammen med det, som 
hr. Keld Albrechtsen siger. 

Fru Margrethe Vestager efterlyser nogle flere 
eksempler, og dem skal jeg meget gerne komme 
med. Jeg har ikke taget dem med her, men vi har 
en hel del både fra Sjælland og fra Jylland. Jeg 
vil da også sige til fru Margrethe Vestager, at i de 
4 år, jeg har været i Socialudvalget, må jeg sige, 
at vi har haft stakke af breve liggende, og jeg 
tror, at andre socialudvalgsmedlemmer er enige 
med mig i, at det er rigtig mange henvendelser, 
vi har fået fra folk om forskellige sager, hvor 
man har følt sig virkelig dårligt og uretfærdigt 
behandlet. 

Men dermed siger jeg ikke, at jeg ikke på- 
skønner, og at jeg ikke ved, at der sker rigtig 
mange gode ting rundtomkring i kommunerne 
også på det her område, men der er nogle kom- 
muner, som simpelt hen ikke på det her område 
lever op til lovens krav. 

Til Socialdemokratiets ordfører kan jeg sige, 
at jeg både i starten og i slutningen af min ordfø- 
rertale sagde, at de ældre får lidt friere valg, og 
det er det, jeg mener. Den øvrige disput om, 
hvorvidt der er frit valg eller friere valg, må So- 
cialdemokratiet tage med regeringen. Det er 
ikke min sag. 

Kl. 13.50 

(Kort bemærkning). 
Lissa Mathiasen (S): 
Jeg vil godt spørge fru Tove Videbæk, om man 
alligevel ikke i Kristeligt Folkeparti har et pro- 
blem i at skulle gå ud og forklare ældre, som i 
meget høj grad har et akut behov for at komme 
på plejehjem, komme i ældrebolig, at man rent 
faktisk lægger an til, som vi her må konstatere, 
at det ikke er den ældre, som har det største be- 
hov, der har sikkerhed for at komme først. Er det 
ikke svært for Kristeligt Folkeparti at gå ud og 
forklare? Vi synes, det er svært at forklare. 

(Kort bemærkning). 
Keld Albrechtsen (EL): 
Jamen så skal jeg blot repetere yderligere lidt af 
det historiske. Det er jo korrekt, at hr. Flemming 
Kofod- Svendsen ligesom jeg stillede spørgsmål 
i forbindelse med finanslovforhandlingerne. Der 
fik vi bekræftet, at den daværende regering na- 
turligvis fuldt ud ville respektere det, som et 
flertal i Folketinget havde besluttet, og på det 
tidspunkt, da folketingsvalget blev udskrevet, 
havde vi tilsagn om, at vi ville få lovteksterne 
udarbejdet, således at de kunne fremsættes i Fol- 


