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Torsdag den 21. marts 2002 (L 120)

geringen ber tage initiativ til, at der skabes en
varig helhedslesning pé unges boligproblemer,
og det er altsa ikke det, vi finder der sker med
det fremsatte lovforslag.

Altialt er lovforslag nr. L 120 et lidt blandet
tre i et-forslag, som vi fra Kristeligt Folkepartis
side ikke er seerlig tilfredse med. I virkeligheden
ville vi enske, at forslaget var opdelt, fordi vi s&
ogsé kunne fa lejlighed til at tilkendegive i hvert
fald det ene punkt, som jeg har naevnt vi finder
positivt, nemlig omkring Byggeriets Udviklings-
rad, idet vi finder, at opgaven kan varetages af
andre rad og neevn. ‘

Men under alle omsteendigheder vil vi under
udvalgsarbejdet kigge lidt neermere pa de for-
skellige elementer, og sa vil vi pa baggrund af
udvalgsarbejdet og de svar, som ministeren mét-
te kunne give i den forbindelse, overveje vores
endelige stillingtagen til lovforslaget.

Okonomi- og erhvervsministeren (Bendt
Bendtsen):

Forst tak til dem, der stottede forslaget, og s& vil
jeg gerne komme med nogle kommentarer til
dem, der er meget skeptiske over for nogle af de
delelementer, der ligger i forslaget. Det er jo rig-
tigt, som det bliver sagt, at der er flere elemen-
ter. At det s skulle stride voldsomt mod den
gode lovkvalitet, ma s& vaere hr. Keld Albrecht-
sens bemeerkninger.

Forst med hensyn til nedlzeggelsen af Bygge-
riets Udviklingsrad. Som det ogsa fremgar af
lovforslaget, finder regeringen, at der er mulig-
hed for at arbejde med radgivning andre steder
fra sasom By og Byg, Byggeriets Evaluerings-
center, Byggepolitisk Forum. Jeg vil gerne un-
derstrege, at nedleggelsen af BUR ikke er et ud-
tryk for, at regeringen nedprioriterer byggeriet.
Fornyelse og eget produktivitet i byggeriet er et
hejt prioriteret omrdde. Som det ogsa er sagt, er
det noget, vi ser pé i konkurrenceevnepakken.

Fru Lissa Mathiasen har nogle bemeerkninger
omkring afskaffelsen af tilskuddet til forsegs-
byggeriet. Forslaget om at afskaffe tilskuddet til
forsegsbyggeri er et led i regeringens samlede
prioritering af de offentlige midler. Og som sagt,
ndr vi gr ind og ser pa det, vi har i konkurren-
ceevnepakken, s4 vil vi igangseette en seerlig
indsats pa disse omrader. Det er jo sddan, at vi
mener, at boligorganisationerne skal kunne dra-
ge fordel af de her elementer.

Konkurrenceevnepakken indeholder jo en
reekke tiltag, der skal sikre forskning og udvik-

ling i byggeriet. Pakken indeholder initiativer til
digitalisering i byggeriet, oget information til
byggeriets brugere, fremme af offentligt/privat
samspil og nye samarbejdsformer i byggeriet.

Vedrerende tilskud til forseg med alternative
boliger til unge kan jeg ogsa sige her, at forslaget
om at afskaffe tilskuddet til forseg med alterna-
tive boliger til unge er et led i regeringens sam-
lede prioritering. Ministeriet har kun modtaget
ganske f& og ukonkrete ansegninger pa ordnin-
gen, og under alle omsteendigheder ville der
hejst kunne veere givet tilskud frem til udgan-
gen af 2002, og jeg finder derfor, at pengene til
forsegsordningen er bedre anvendt andre ste-
der.

Det punkt, der har fiet storst kritik fra salen i
dag, er punktet vedrerende beboerradgiverord-
ningen. Forslaget om at afskaffe statens tilskud
til beboerrédgivere er ligesom de gvrige forslag
et udtryk for regeringens samlede prioritering af
de offentlige midler. Ordningen med radgiverne
lober efter de geeldende regler frem til og med
2002 med mulighed for forleengelse til 2003.

Forslaget gor, at tidspunktet for ordningens
opher rykkes frem. Ordningen vil dog kunne
fortseette frem til udgangen af 2002, hvis Lands-
byggefonden betaler udgifterne. Jeg er opmeerk-
som p4, at mange har tilkendegivet, at erfarin-
gerne med beboerradgiverordningen er gode.
Jeg er derfor indstillet p4 en dreftelse med
Landsbyggefonden, om der kan skabes mulig-
hed for, at ordningen kan fortseette, dog uden
statslig stette. Det vil blive overvejet, om ogsa
andre interessenter skal inddrages i finansierin-
gen af ordningen.

54 med hensyn til ungdomsboliger. Det er
ikke forste gang, vi diskuterer ungdomsboliger
her fra talerstolen, det bliver heller ikke sidste
gang i &r, forstar jeg. Det er sddan, at vi har sagt i
regeringsgrundlaget, at vi vil bygge flere ung-
domsboliger.

Jeg har ogsa noteret mig, at der er visse kom-
muner med universiteter, der allerede nu gar
ind og giver en garanti til deres studerende. Jeg
mener, at med det forslag, der er fremlagt om-
kring grundkapitalen, ma de byer, der huser de
studerende, veere sig deres ansvar bevidst pa det
her omréde.

Jeg vil ogsa godt sige, at jeg neje vil folge ud-
viklingen i antallet af ungdomsboliger i fremti-

den.
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