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Torsdag den 21. marts 2002 (L 161)

Det giver en reekke fordele at udbetale kon-
tanthjeelpen bagud. Forst og fremmest bliver ud-
betalingsrytmen den samme som for en reekke
andre overferselsindkomster og mere identisk
med lennens, som jo for de flestes vedkommen-
de udbetales bagud, og samtidig giver det et
bedre incitament til at overholde de krav, der
stilles til udbetaling af kontanthjeelp, at den ud-
betales bagud.

Ud over dette punkt indeholder lovforslaget
ogsd en forbedring af retten til at fa ledigheds-
ydelse, nar man overgar fra et fleksjob til ustet-
tet arbejde; man bevarer retten til ledighedsydel-
se, hvis man igen uforskyldt bliver ledig. Ende-
lig er der tale om en reekke mere teknisk betone-
de sendringer vedrerende bl.a. fleksydelsen,
som vi ogsé kan tilslutte os.

Sé altialt et lovforslag, som Det Konservative
Folkeparti kan stotte. :

Christian Brix Meller (RV):

Da Det Radikale Venstres rette ordferer ikke kan
veere til stede, skal jeg gore et par bemaerkmnger
pa hans og partiets vegne. ,

Det Radikale Venstre er som udgangspunkt
positivt indstillet over for det foreliggende for-
slag, og vi har ogsa noteret os de overvejende
velvillige heringssvar fra et bredt udvalg af in-
teresseorganisationer. Vores positive forhands-
indstilling skyldes specielt den harmonisering af
reglerne for ledige forsikrede og ledige kontant-
hjeelpsmodtagere, som forslaget er udtryk for.

Det Radikale Venstre gér ind for, at der stilles
de samme rédighedskrav til kontanthjeelpsmod-
tagere, der alene har ledighed som et problem,
som til forsikrede ledige p& dagpenge. Det er
vigtigt med klare og konsekvente rddigheds-
krav, der motiverer modtagere af sociale ydelser
til at komme ud pé arbejdsmarkedet eller delta-
ge i f.eks. sprogundervisning. o

I et sterre perspektiv er regelharmoniseringen
forhabentlig et skridt pa vejen i retning af den
samteenkning af beskeeftigelses- og socialpolitik-
ken, som Det Radikale Venstre leenge har ensket.
Vi finder det ogsé hensigtsmeessigt, at mulighe-
derne for at overga fra fleksjob til ustettet be-
skeeftigelse forbedres. Hvad angér honorering af
leeger i koordinationsudvalg, er der formodent-
lig tale om en fornuftig lasning pa udvalgenes
rekrutteringsproblemer.

Med hensyn til mulige forbedri mger af lovfor-
slaget er vi i Det Radikale Venstre specielt op-
meerksomme pé de dele af forslaget, der vedre-
rer kontanthjeelp og introduktionsydelse. Her er

de centrale radikale bekymringer for det forste,
om maksimumgreensen for det foreslaede en-
gangsbeleb for personer, der kommer fra forud-
géende forsergelse, er sat for lavt. En mulig al-
ternativ fastseettelse er, som flere heringssvar er
inde p4, at seette maksimumgreensen til det be-
leb, den enkelte bliver berettiget til.

For det andet er spergsmalet, om konsekven-
serne af for sen henvendelse til kommunerne er
for drastiske, og om den lave engangsydelse pri-
meert vil blive tildelt de svageste kontanthjeelps-
modtagere, der har sveert ved at overskue lov-
givningen.

Endelig for det tredje er de1 et problem med
den lave maksimumgreense for engangshjeelpen
og den seerlige introduktionsydelse, som KL og
Kebenhavns Kommune frygter vil afstedkomme
et stort antal ansggninger om hjeelp i seerlige til-
feelde. Her bor den endelige lovtekst under alle
omsteendigheder sikre, at kommunerne ikke
tynges med vanskelige afgerelser pa grund af
for upreecise regler.

Men primeert er Det Radikale Venstre positiv
over for lovforslaget.

Seren Sendergaard (EL):

Jeg skal n at holde hele to taler, nemlig en for
Enhedslisten og en for SF, og ferst vil jeg tale pa
vegne af Enhedslisten.

Vi er ikke pa forhand fuldsteendig afvisende
over for dette forslag — det er vist forste gang i
dag, det geelder for noget, som er kommet fra re-
geringen — men de asociale elementer, der er i
forslaget, skal selvfolgelig luges ud.

Forslaget indeholder en lille forbedring ved-
rorende ledighedsydelsen, hvor i hvert fald en
del af hullet lukkes for de mennesker, som star i
en overgangssituation fra fleksjob til ordinzert
arbejde. Jeg vil dog i denne forbindelse pege pa
bemeerkningerne i LO's heringssvar, hvor det
fremheeves, at en ledighedsperiode pé over et
halvt ar i forbindelse med det ferste drs ordinae-
re arbejde stadig vil betyde et hul i indteegts-
grundlaget. I ministeriets gennemgang af he-
ringssvarene afvises LO's losning pa problemet,
nemlig at udvide adgangen til ledighedsydelse
fra 52 til 78 uger, med felgende begrundelse:

»... at det skennes nedvendigt at fastseette en
ovre greense for udbetaling af offentlige ydelser
til personer alene pé grund af ledighed.«

I den forbindelse vil jeg bare sperge ministe-
ren: Jamen hvorfor kan den evre graense ikke
vaere de 78 uger, som LO foreslar? Sa er der jo en
@Vre greense.



