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rent faktisk samtidig har fiet péleeg om at spare
et storre beleb end de 500 mio. kr.? .

Sé har vi en debat fra i gar, som jeg godt vil
bede fru Gitte Seeberg om at gere en bemeerk- -
ning til, for jeg synes ikke, at vi blev feerdige = -
med den. Det undrer os, at regeringens lafter
kun maéles pé det, Venstre har lovet, og overho-
vedet ikke pa det, De Konservative har lovet.
Kan fru Gitte Seeberg naevne forslag fra Det .
Konservative Folkeparti fra for regeringsskiftet,
der indgar i regeringens finanslov, og som ikke
star i Venstres katalog?

(Kort bemeerkning).

Nicolai Wammen (S):

Jeg bemeerkede, at der i den konservative ordfo-
rers indleeg ikke var s meget som en eneste visi-
on for miljget. Det er i sig selv bekymrende-og
tankevaekkende, men méske meget forstaehgt
nar man har set regenngens opleeg pé dette om-
rade.

Derimod talte fru Gitte Seeberg meget om er-
hvervslivets vilkar, og jeg vil derfor sperge fru-
Gitte Seeberg, om det ikke bekymrer den kon-
servative ordferer, at dansk ethvervsliv og i ov-
rigt ogsé tidligere nationalbankdirekter Erik -
Hoffmeyer meget kraftigt har sagt, at det, der
ligger fra regeringens side her, direkte kan skade
dansk erhvervslivs muligheder for at veere med
til at seette en international dagsorden.

54 én ting er, at man ikke vil gare noget pa
miljpomradet, men hvad med kreemmeren hos
De Konservative i forhold til dansk erhvervsliv
og miljeet? Det vil jeg gerne have et svar pa fra
fru Gitte Seeberg

Formanden: SRR
Fru Gitte Seeberg, og derefterer det fru Mette -
Frederiksen; hr. B]arne Laustsen og fru Permlle
Rosenkrantz~The11 S d

(Kort bemaerknmg)

Gitte Seeberg (KF): SRR

Det kan jo blive sveert at nd alle spergsmal ]eg
vil starte med spzrgsmalet fra fru Marlanne Iel—
ved.. ’

I Det Konservative Folkeparti har viden op- -
fattelse, at vi skal have et velfiingerende offent-
ligt sundhedssystem, og det forudseetter ogsa, at
den kapacitet, man har inden for det offentlige:
sundhedssystem, udnyttes bedst muligt: Det er-
derfor, vi har sagt, at der ikke skal veere valgfri-
hed fra dag ét. Vi vil gerne bruge de private ho-
spitaler, vi-vil ogsé gerne bruge behandling i ud-

landet, hvis det er nedvendigt, men jeg vil gerne
sige, at det bestemt ikke er et mal i sig selv. M&-
let er selvfelgelig, at vi kan behandle vores pa-
tienter her i landet. Men forst og fremmest drejer
det sig om det offentlige sundhedssystem, og
dernzest skal man selvfelgelig kunne bruge de
private hospitaler i det omfang, det offentlige
ikke kan felge med, og sadan er det j jo desveerre
mange steder.

Fru Marianne ]elved stiller derefter spergs-
malet om frit valg for de eeldre pa boligomradet,
og der er tale om et frit valg. Der er dog en und-
tagelsesbestemmelse, og det er den, fru Marian-
ne Jelved henviser til; sadan opfatter jeg i hvert
fald spergsmélet. Men den skal kun kunne tages
i anvendelse, hvis tilstremningen af boligsegen-
de fra andre kommuner skennes at veere en af-
gorende hindring for kommunens opfyldelse af
sin forpligtelse til at sikre botilbud til egne bor-
gere.
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Undtagelsesbestemmelsen skal derfor bade
varetage hensynet til dem, der ensker at flytte til
kommunen, og til dem, der allerede bor i kom-
munen. Efter lovforslaget skal der fastseettes
neermere regler om kommunens adgang til at af-
slé optagelse pa venteliste, og det er noget, der
skal dreftes med de kommunale og amtskom-
munale parter.

Men udgangspunktet for os-er fuldstaendlg
Klart: Der skal veere frit valg. Kun i seerlige til-
feelde —det er sd det, man num4 tage op i en
dreftelse med kommunerne — skal der veere mu-
lighed for kommunerne til at sige nej.

58 néede jeg desvzeerre ikke mere i denne om-

gang;:
(Kort bemeerkning).

Mette Frederiksen (S): -

Den konservative ordferer har naturligvis travlt
med at rose egne initiativer i finanslovforslaget.’
Er fru Gitte Seeberg mon ogsa- 1nteresseret iat .
rose konsekvenserne?”

- 'Lad os baretage forlaengelsen af barselorlo—
ven som-et eksempel. Vi kender'i hvert fald én
konsekvens. Ifelge Skandia Liv, som netop har
lavet en undersogelse af pensionsforhold som
konsekvens af en forleenget barsel, vil en almin--
delig lenmodtager, en almindelig kvindelig lon-
modtaget, en HK'er med 3 bern og dermed tre
gange barsel, miste op mod 10 pct af sin pe1151—
on. \

Det er dbenlyst et problem - det har vi forha-
bentlig svéert ved at blive uenige om — men det



