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fornuft i at opretholde eller genoprette ordnin- -
gen, meh med en meget mere mélrettet og pree-

cis styring i retning af tilskud til de sma og mel-
lemstore virksomheder. Kunne det ikke veere en
god idé at overveje det?

Nu vil jeg ikke ind i den der generelle priori-
teringsdiskussion, for s& kommer vi ikke s& me-
get leengere. Den er vi ikke enige i. Men hvis vi
nu ser bort fra den, ville det s ikke alt andet lige
i sig selv veere en fornuftig idé at genoverve]e
denne her ordning ud fra hensynet til sma virk-
somheder, deres internationale konkurrence, de-
res mulighed for at klare sig i forhold til de store
monopoler og for at fremme de formél, der hed-
der fodevaresikkerhed, @kologl arbe]dsmll];a
osv.?
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Fodevareministeren (Mariann Fischer Boel):

Jeg har bare méttet konstatere, at den priorite-
ring, der har ligget, ikke specifikt har rettet sig
mod de smé og de mellemstore virksomheder.
Det er de store virksomheder, der har faet den
overvejende del af kagen.

Nu bare for en ordens skyld: En stor virksom-
hed er altsa en virksomhed med over 250 imed-
arbejdere. S4 de, vi kalder smé og mellemstore
virksomheder, kan altsd sege ind pé ordningen.
Men her-er 240 medarbejdere. S4 det er jo stadig
veek det, som vi betragter som en relativt stor
virksomhed efter dansk malestok.

Jeg kan tage til efterretning; at det er den pri-
oritering, der har ligget. Denne regering har
valgt at prioritere dyrevelfeerd, og det er derfor,
der er sat ekstraordmaert mange midler af pa
den konto.

Hermed sluttede spergsmalet. -

Spm. nr. S 1379

5) Til fedevareministeren af:

Ritt Bjerregaard (S):

»Hvorfor skal lignende virksomheder ikke kun-
ne fa stotte til forarbejdning og afseetning?«

Skriftlig begrundelse

12000 ogi 2001 fik f.eks. folgende virksomheder
stotte under projektstetteordningen: Gl. Am-

strup Gérdbutik, Padborg Fjerkraeslagteri, Thie-
se Mejeri, Osteriet Hinge, Fane Mejeri, Valle Saft
og mange, mange andre.

tht Bj erregaard (S):

Spergsmélet her gar netop pa, at der jo var 24
virksomheder, som ikke kunne fa del i de mid-
ler, der var i sidste runde. Blandt dem er der ad-
skillige sma og mellemstore virksomheder, som
kan have seerdeles god brug for at f4 den statte,
der ligger i ordningen. Derfor vil jeg gerne spor-
ge ministeren, hvordan det kan veere, at disse
virksomheder, som jo regnede med, at der ville
veere nogle penge i en kommende udlodning,
ikke kan f& del i den, og hvad de i GVI‘Igt skal
stille op.

Fedevareministeren (Mariann Fischer Boel):

Jeg skal, som jeg har anfert i mit svar til fru Ritt
Bjerregaard pa spergsmal nr. S 1184 om det sam-
me emne sige: Regeringen har som led i den
nedvendige prioritering pé finansloven valgt at
nulstille kontoen, men omradet er altsd ikke for-
svundet. Vi har bare nulstillet bevillingen til til-
skuddet under den sdkaldte strukturprojektord-
ning. Under den ordning var der pa udvalgte
omrader blevet ydet tilskud til enkeltvirksomhe-
ders investeringer inden for fedevaresektoren.

Det kan naturligvis ikke undgas — det medgi-
ver jeg klart — at enkelte smé og mellemstore
virksomheder, der eventuelt skulle have haft
nogle forhdbninger om tilskud under struktur-
projektordningen, feler sig ramt, méske ogsa pa
grund af den vaeldig skeeve fordeling, der har
veeret 1 uddelingen af tilskuddene fra ordnin-
gen.

Men regeringen e, som jeg tidligere har sagt,
ien situation, hvor der skal prioriteres, og vi har
valgt at leegge veegten pé stetieordninger, som
tager sigte pé en raekke specifikke mal, herunder
dyrevelfeerd, skologi og innovation.

Jeg vil godt have lov til at fremheeve irinovati-
onsloven, der sigter imod at fremme de samme
generelle formél, smé og mellemstore virksom-
heder, som strukturprojektordningen gjorde det:
Men det er klart, at innovationsloven i hejere
grad er orienteret mod udviklingsorienterede
projekter, end den er mod de direkte struktur- -
projekter. Der er alisd efter regeringens opfattel-
se betydelig mere udviklingsperspektiv og frem-
adrettethed i innovationsordningen, som vi laeg—
ger veegt pa.



