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til de svage. Men ellers er der jo som bekendt en,
der tager de sidste. o

Vi har i Danmark ved den demokratiske pro-
ces, hvor Socialdemokratiet har veeret og vil
vedblive med at veere en ganske afgerende del,
realiseret, skabt et Danmark, som er et af de lan-
de i verden, der har den allerhejeste velstand,
som har en af de allerhgjeste grader, hvis ikke
den hgjeste grad af lige muligheder og i den
kombination en meget, meget hej grad af det, vi
vil kalde velfeerd. ' ' '

Det er et land med et meget stort udviklings-
potentiale, med en hidtil stor international aner-
kendelse for dygtighed, ansvarlighed, engage-
ment og medvirken, et land med en bomstaerk
gkonomi. Og sa er det et land, der har bevist no-
get, som er enestiende, nemlig at vi har kunnet
bryde den, troede vi, ellers nzesten naturlov, der
var mellem gkonomisk udvikling, vaekst og sa
belastningen af vores miljg og vores ressourcer.
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Vi har brudt den sammenhzeng, og det er jo -
ikke noget, der er sket af sig selv. Det er jo sket
ved steedig kamp i dette Folketing, det er sket
ved steedig diskussion, handling, pavirkning og
bevidsthed i den danske befolkning, pa danske
arbejdspladser og danske virksomheder, og det
© gor, at vi i dag stdr med en helt anden holdning
til det at tage vare pé det, der er vores feelles, og
det, man nzesten kan sige vi kun har til 1&ns af
vore bern og bernebern.

‘Det er nogle af disse punkter, der er kernebe-
skrivelserne af det land, som sagde farvel til
2001 for nylig. Nu far vi et land, som kommer til
at se anderledes ud, men lad mig opholde mig
lidt ved det land, som er der.

“Nar vi ser pa det udefra, vil vi nemlig af det,
jeg lige har gennemgaet, se pa det, vi kan kalde
fundamentet, det, vi kan genkende, det, der sé-
dan set adskiller sig fra, hvad andre har realise-
ret. S3 vil vi opleve at have grund til at veere for-
bavsende stolte. Der er skabt meget, der er ogsa
skabt noget, der er unikt.

Nar vi s& ser pa Danmark indefra, ndr vi er
her, ndr vi er hjemme i vores boligomrade, ndr vi
er i en kommune eller vi er pa en eeldreinstituti-
on eller pa en uddannelsesinstitution, ja sd vil vi
opleve, at vi har uendelig meget —nogle gange
meget forskellig — kraft til og ideer til og er fyldt
af meninger o alt det, der kan blive bedre. Det,
der har drevet det danske samfund, har jo veeret,
at vi aldrig har ladet os neje. Vi har altid villet
noget mere. Men det fundament, der er bygget,
er det, der ger, at vi kan ville noget mere.

Spergsmélet er s nu: Er man med den fi-
nanslov, der bliver vedtaget, nu pa vej til at rok-
ke ved eller klgve det fundament, som det sam-
fund, vi er stolte af, i hvert fald nar vi er i udlan-
det, bygger pa? - ’

Jeg tror desveerre, at svaret er ja. Der er dele af
faellesskabet, som bliver sat til side. Feellesskabet
bliver skubbet vaek, skal ikke blande sig, skal
ikke tage ansvaret for, at der er plads til de sva-
ge. . . :
De arlige statsbudgetter, som finder udtryk i
finanslovene, handler jo om prioritering af gam-~
le og nye opgaver, og det handler om finansie-
ring. Det handler om fordeling, ekonomisk an-
svarlighed, det at kunne bremse, nar det gar for
hurtigt og hedt til, og seette damp pa kedlerne,
hvor der matte veere svag skonomisk udvikling.

For Socialdemokratiet har det altid handlet
om at forsege en prioritering og en péavirkning i
en retning, hvor vi synes, samfundet bliver bed-
re, »bedre« beskrevet ved de syv punkter, jeg
neevnte for: velstand, lige muligheder, velfeerd,
stort udviklingspotentiale og udlesningen af
det, oget internationalt engagement og anerken-
delse, bomsteerk ekonomi og miljgmeessig an-
svarlighed.

Der er jo ingen af disse elementer, man kan
tage ud og sige: Det er netop dette, vi vil leegge
seerlig veegt pa — eller: Pyt, det der kan vi godt
undvaere. -

Sadan har finanslovene formet sig med re-
spekt for alle syv elementer siden 1993, og sddan
lagde vi ogsa op til det med de sendringsforslag,
vi preesenterede i gar. Vi kunne have faet en god
finanslov. Vi fik skabt et Danmark i fremgang
gennem konkrete sejre fra 1993 og frem. I gar
blev det til nogle kontante nederlag.

ZEndringsforslag blev stemt ned vedrerende

- uddannelse og vedrerende kultur, natur, regio-

nalpolitik, erhvervsudvikling og den aktive ar-
bejdsmarkedspolitik. Forebyggelse blev fejet til
side, udviklingsbistanden blev beskaret, byfor-
nyelsen rullet tilbage, trafiksikkerhed er noget,
man ikke mere taler om og slet ikke ger noget
ved.
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Det havde altsa veeret muligt at f& en meget
bedre finanslov, en finanslov, som ville leegge op
til et Danmark preeget af mere uddannelse uden
svipsere, uddannelse, som ville handle om fol-
keskolen, som ville handle om indsats i forhold
til bade de kortuddannede og dem, der har vee-
sentlig leengere uddannelser.



