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at finansloven er en smule kortsigtet og snaever-
synet. De kan ikke se visionen i, at der skal skee-
res ned pa arbejdsmiljeet, det forebyggende ar- -
bejde. De kan ikke se, at der skal skeeres i funda-
mentet for Danmarks rastof, altsa hele uddan-
nelsessektoren. Noget bliver taget af bordet,
men mange af nedskeeringerne holdes der ved
endnu. De kan ikke forstd, hvorfor de skabende
kunstnere, som skaber s& mange veerdier til
samfundet, ogsa skal rammes. Derfor vil vi sik-
kert here meget mere fra dem.

Eftersom jeg har en meget stor respekt for de
folk, der skaber veerdierne, er jeg sddan set me-
get enig med dem i, at denne finanslov p4 man-
ge méder er utrolig kortsigtet og sneeversynet.

Forste nastformand (Svend Auken):

Sa er det hr. Kristian Jensen. Jeg kan oplyse, at
de tre neeste er hr. Aage Frandsen, fru Jytte An-
dersen og ht. Ole Stavad.

(Kort bemeerkning). -

Kristian Jensen (V):

Ligesom hr. Klaus Heekkerup er jeg ogsa be-
graenset af, hvornér den rede lampe lyser og for-
manden afbryder mig, men jeg vil sige, at mit
eksempel med den gkologiske tgjbutik, som har
faet statte, jo blot var et af de mange eksempler
pé nogle aktiviteter, som vi ikke mener skatte-
borgernes penge skal gi til at stotte.

Nér hr. Klaus Haekkerup siger, at vi ikke hol-
der os inden for malseetningerne om »Danmark
2010«; er det ganske enkelt forkert.

Den finanslov, vi praesenterer, er den finans-
lov, der har det sterste afdrag p4 statens geeld,
renset for engangsindteegter. Det er en finanslov,
hvor vi har valgt at leve op til, at det offentlige .
forbrug skal veere under kontrol og ikke vokse -
vildt, som ]eg kan forstd at Socialdemokratiet al-
lerede er pa vild flugt fra. Og det er beklageligt.
Vi lever naturligvis op til det. Vi afdrager p4 sta-
tens geeld, sddan at vihar et Danmark, der er
langt mere geeldfrit, nar vi nar frem til &r 2010.

Til fru Lissa Mathiasen: Det er ganske r1gt1gt
at vi har gennemfert effektiviseringer og bespa—
relser pa alle ministerier, idet vi tror, at alle mini-
sterier kan blive en smule mere effektive. Man
kan bruge pengene en smule mere rationelt.

Derfor kan jeg ikke pege pé et ministerium,
der har faet flere penge, ganske enkelt fordi vi
har bedt alle om at bidrage til den ompriorite-
ring - og det er jo s& ogsd et svar til hr. Ole Sohn
— af statens midler, som vi gnsker at gennemfo-
re. o : .

Det kan godt veere, at det er et nyt ord —jeg
ved ikke, om det interesserer hr. Ole Sohn at lyt-
te til svaret — det er en omprioritering af de mid-
ler, der er, netop fordi vi har valgt at sige, at vi
ensker ikke nye skatter og afgifter; s& er man
nedt til at prioritere ned ét sted for at kunne pri-
oritere op et andet sted, og det har vi valgt at go-
re.

Vi har valgt at opprioritere, at folk bliver be-
handlet for deres sygdomme, kan komme tilba-
ge pa arbejdsmarkedet; opprioritere, at de seldre
far den hjemmehjeelp, de har krav p&; oppriori-
tere, at der kan veere et erhvervsliv, der er kon-
kurrencedygtigt, sa flere kan veere i arbejde.

Men da hr. Ole Sohn ikke leengere lytter til
svaret, sd vaelger jeg at stoppe her. :

Ferste nestformand (Svend Auken):
Ja, taletiden er ogsé udlebet.

Hr. Aage Frandsen og derefter fru Jytte An~ -
dersen.

(Kort bemaerkmng)

Aage Frandsen (SF):

I gar vedtog VKO-partierne, at prisen for at ga
pé aftenskole skal fordobles, at den fri ung-
domsuddannelse skal nedlaegges, og at daghej-
skolerne skal reduceres voldsomt.

Vi prevede pé at fa en diskussion med under-
visningsministeren. Det lykkedes ikke. Vi var
mange ordferere, der tog ordet. Vi prevede ogsa
at f en diskussion med Venstres ordferer. Det
lykkedes heller ikke. Derfor er det, at jeg stiller
spergsmélet til hr. Kristian Jensen: Den der eer-
lighed, som Venstre taler om - de lovede ét, men
holder det? Hvorfor sagde man 1kke noget som
helst om alt det der? ,

Jeg husker ved farste behandling, da var hr.
Kristian Jensen jo ogsa virkelig kraftfuld og for-
svarede besparelserne pa universiteterne og de
videregdende uddannelser, forsvarede besparel-
serne p& handelsskolerne med neeb og klger og -
sagde, at det var en hele masse, man havde lo-
vet. S& kom statsministeren h]em, og sa sagde
han godt nok, at det var en svipser, alt det der.
Derfor er det selvfelgelig altid lidt interessant at
veere finanslovordferer, for'man ved jo aldrlg,
hvad der sker umiddelbart efter.

Men vi har altsé ikke faet andre til at gadindi

‘dialogen, derfor regner jeg med hr. Kristian Jen-

sen, som er en glimrende ordferer for sit parti og
viser, at man kan forsvare selv det umulige. Der-
for er kunsten for en ordferer for det regerende



