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Der er én ting, som Socialdemokratiet har -
sluppet let om ved hidtil, bade i fremleeggelsen :
af deres finanslovforslag i august méned sidste
ar og ved eaendringsforslagene her, nemlig at si-
ge: Vivil have ekstra 1,2 mia. kr. i grenne afgif-
ter. Lad os nu f3 tallene pé bordet. Hvad er det,
der skal stige, hvis Socialdemokratiet far deres
vilje igennem? Er det benzinen, og dermed ram-
mes folk i tyndtbefolkede omréader? Er det el? Er
det vandafgifter? Hvad er det for grenne afgif-
ter? For sandheden.er jo, at det er de gamle,
kendte travere. Det er nye skatter og afgifter, der
er den eneste melodi, Socialdemokratiet kender,
nér gnskerne skal finansieres. - -

(Kort bemaerkning). .

Gitte Lillelund Bech (V): -

Jeg synes, at det var meget, meget interessant at
here fru Pia Gjellerups tale om sendringsforsla-

- gene. Jeg synes specielt, det varinteressant at

hare, at fru Pia Gjellerup er meget kritisk over

for den lange raekke af rad og neevn, som rege-

ringen, Venstre og De Konservative foreslar ned-

lagt, og specielt fordi man netop ifelge fru Pia

Gjellerup jo ikke kunne spare det store pé dette -

omréde.

Derfor er jeg nedt til at sperge fru Pia Gjelle-
rup: Er det korrekt, at Socialdemokratiet veelger
at sige: Vi kan finde 380 mio. kr. pa besparelser
pé rad og neevn? Hvis det er korrekt; vil jeg me-
get gerne vide, hvor man har teenkt sig at finde
dem. Hvad det er for nogle rad og neevn, der
skal nedleegges?

Jeg har noteret mig, at fer Valget og davi-
havde en finanslovdebat i efterdret, var den da-
veerende finanspolitiske ordferer meget interes-
sereti at imedekomme V og K med hensyn til at
nedlegge rad og nevn. Er Socialdemokratiet in-
teresseret i at imedekomme \ 08 Kpa det omréa-
de? : :
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(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V): -

Undertegnede kommer fra et omréde med man-
ge sma private brende, og derfor lyttede jeg jo
interesseret, da fru Pia G]ellerup snakkede om
Vandforiden.

Kan fru Pia Gjellerup dokumentere over for
undertegnede; at det kun er 10 pct. af pengene;
der er brugt i de private brende? Resten af dem,
der er brugt og ikke er opsamlet i fonden som
sddan, er brugt til tilslutning til store centrale

vandveerker, og det var vel ikke meningen. Er
min udlegning ikke rigtig?

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Forst til hr. Kristian Jensen: Na1 man gar ud i et
valg, hvor man forteeller, hvad man vil gennem-
fare, og hvordan man vil finansiere det, synes
jeg, at man skal st& ved det, uanset om der er no-
gen, der har faet det fremstillet sddan, at det
ikke nyder s& meget fremme, at det ogsa giver
opbakning hos veelgerne.

Men de veelgere, der har stemt pa Socialde-
mokratiet, kan i hvert fald ikke veere skuffede
over det finanslovforslag, vi fremleegger, hvori-
mod jeg synes, det ma veere meerkeligt for Ven-
stres veelgere at se f.eks. uddannelsesbeskeerin-
ger, f.eks. aftenskolebeskeeringer, f.eks. de be-
skeeringer, der blev diskuteret efter Venstres
ordfererindleeg, pa domstolene, pa miljgomré-
det, i-det kolossale omfang, der er tilfeeldet; at se
det bagefter vaere en realitet af det, der var Ven-
stres politik. For det kunne man ikke genkende
fra valgkampen. Men det kan man faktisk for
det, vi fremlagde.

Jeg behaver egentlig ikke at veere seerlig pree-
cis i forhold til, hvad det er for en finansiering,
og det al den stund vores finansiering har veeret
fremlagt i Folketinget og behandlet i Folketinget
i'meget, meget, meget stort omfang i form af
lovforslag i efterdret..S& dem kan jeg henvise til.
Og jeg kan i evrigt sige, at det jo ikke er benzi-
nen, der skulle stige.

Jeg kan i ovrigt ogsa henvise til vores finans-
lovudspil og vores opspil til de forhandlinger,
der aldrig kom, som vi kom med, dagen for fi-
nanslovforslaget blev fremlagt. Der har vi ogsé
en lang gennemgang af, hvad det er: affaldsvar-
me, spildvarme, det er skeerpelse af afskrivnin-
ger pa aktiver med lang ekonomisk levetid, af-
kortning af kredittiden for indbetaling fra pen-
geinstitutter for afgift indeholdt for heevede ka-
pitalpensioner — for at nsevne helt afgerende og
veesentlige elementer i den finansiering, der var
tale om.

Til fru Gitte L111e1und Bech vil jeg sige: Nej, vi
har sadan set ikke teenkt os at spare 380 mio. kr.
pé rdd og neevn. Vi har teenkt os at spare 50 mio.
kr. Der vil jeg ogsa henvise til vores udspil il
forhandlingerne, for der er nsevnt en stribe: Det
Virtuelle Universitet, Udetilleegsnaevnet, Jord-
brugskommissionen og Foderstofudvalget. Og
vi er ogsd i den videre gennemgang yderligere
stedt pa forslag. - ‘



