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Skriftligt besvarede speorgsmal

Svar (26/2 02)

Trafikministeren (Flemming Hansen):

Det er ARRIVAs ansvar at udarbejde en kore-
plan pé alle de streekninger, hvor man-skal vare-
tage togbetjeningen. Kereplanen skal opstilles
inden for de i kontrakten indeholdte rammer for
minimumsbetjeningen og bestemmelsen om at
sikre en tllstraekkehg kapacitet.

Med henblik pa fastleeggelse af det endehge
kareplansudkast er ARRIVA — som man ogsa er
forpligtet til ifolge kontrakten — ved at indhente
kommentarer og synspunkter fra amterne, kun-
degrupper og andre samarbejdsparinere. For
denne proces er afsluttet er det for tidligt at ud- -
tale sig om aendringerne i kereplanen for 2003 i
forhold til den nuvaerende kereplan.

Spm. nr. S 562

Til skatteministeren (23/1 02) af:

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

»Vil ministeren oplyse, hvordan det er muligt, at
et selskab kan udnytte et underskud, der er op-
stdet i et andet selskab, og om ministeren vil
medvirke til at sikre, at dette 1kke kan ske i frem-
tiden?« =

Begrundelse

Af Dagbladet Politiken fremgar det af artiklen
»Rastofeventyr endt som skattefidus«, at Dansk
Supermarked A /S har kebt A /S Dansk Bentonit
Milje udelukkende med det formal at nedbringe
skattebetalingen pé de penge, der tjenes i de
kommende ar. Spergeren mener, at der er tale
om en oplagt urimelighed, som hun troede, der
var sat en stopper for i forleengelse af selskabs-
temmersagerne. Under alle omsteendigheder er
der tale om en dbenlys urimelighed, der ma -
stoppes.

Svar (1/3 02)

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand):

Ibegrundelsen til spergsmalet fremgar det, at .

spergeren mener, at der er tale om en oplagt uri-

melighed, at et selskab kaber et andet selskab
udelukkende for at nedbringe skattebetalingen
pé de penge, der tjenes i de kommende ar. Bag-
grinden for speorgsmalet, er en avisartikel i Poli-
tiken, der beskriver en situation, hvor selskabet
Dansk Supermarked keber A/S Dansk Bentonit
Miljg, angiveligt med det formal for eje, at un-
derskuddet i Dansk Bentonit skal bruges til at
nedbringe et overskud i Dansk Supermarked.
Denne mulighed mener sporgeren, at der ber
veere sat en stopper for i forlaengelse af selskabs-
temmersagerne.

Det er ganske rigtig, at det som hovedregel
geelder, at underskud, der er opstéet i et selskab
ikke kan udnyttes skattemeessigt i et andet sel-
skab. Denne hovedregel geelder sdvel ved keb af
selskaber som for selskaber, der vil foretage om-
struktureringer.

Ydermere kan der ske en begraensning i sel-
skabets egen udnyttelse af underskuddet. Hvis
der sker en overdragelse af mere end 50 pct. af
aktierne i et selskab, skal der saledes foretages
underskudsbegreensning, jf. 11gn1ngslovens§ 15,
stk. 7.

Der findes mudlertld en undtagelse til denne
hovedregel om, at et underskud i et selskab,
ikke kan udnyttes skattemaessigt i et andet. I det
tilfzelde, at to selskaber har veeret sambeskatte-
de, vil et underskud, som er opstaet hos det ene i
lgbet af sambeskainingsperioden, kunne udnyt-
tes hos det andet. Dette kan pé visse neermere
betingelser f.eks. ske i forbindelse med fusion.

For en god ordens skyld skal jeg bemaerke, at
det efter skattestyrelsesloven er de skatteanseet-
tende myndigheder og ikke skatteministeren,
der i konkrete sager skal pase, at betingelserne
for f.eks. at kunne bruge undtagelsesmulighe-
den vedrerende underskud i forbindelse med
omstrukturering af virksomheder er tilstede.

Set i lyset af, at det kun er selskaber der er
sambeskattede, der kan udnytte hinandens un-
derskud, finder jeg, at de nuveerende regler er
gode nok. Hvis reglerne skulle aendres, ville det
ikke lzengere veere muligt at udnytte underskud,
der var opstaet i koncernforhold. Dermed ville
koncerner blive behandlet skattemaessigt dérli-
gere end virksomheder, der havde valgt at orga-
nisere sig som ét selskab. Jeg mener derfor ikke,
at der er behov for at aendre de geeldende regler.



