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Skriftligt besvarede spergsmal

Begrundelse

Der er en stigende bekymring i personalegrup-
pen for, at der arbejdes pa at flytte instituttet til
Sjeelland. Regeringen har i valgkampen lovet, at
man ville arbejde for at flytte statslige arbejds-
pladser ud i provinsen, og ikke omvendit! Det vil
veere uhensigtsmeessig at flytte flere af kontrol-
opgaverne vaek fra det jyske omréde. '

Svar (28/2 02)

Fodevareministeren (Mariann Fischer Boel):
Danmarks Veterineerinstitut er som det generelt
er tilfeeldet i staten omfattet af regeringens effek-
tiviseringskrav pa 1, 3, 5 og 7 procent i perioden
fra i 4r og frem til 2005. For at n§ dette mal, over-
vejer Danmarks Veterineerinstitut i gjeblikket,
hvorledes arbejdet kan tilretteleegges bedre og
mere effektivt sledes, at man ogsa fremover
kan sikre en tilstraekkelig og forsvarlig vareta-
gelse af instituttets opgaver.

Spm. nr. S 999

Til socialministeren (19/2 02) af:

René Skau Bjornsson (S): <

»Vil ministeren oplyse, hvilke muligheder der er
“for at gere det lettere for boligforeninger/-sel-: -
skaber at flytte lejere/smide lejere ud af alment
boligbyggeri, nér disse tidligere har overfaldet -
naboer eller fremsat trusler mod naboer, og vil
ministeren med loveendring gere det lettere?«

Begrundelse

Der har pd det seneste veeret flere historier i me-
dierne om beboere i alment byggeri, der ikke fo-
ler sig trygge ved deres nuveetende naboer pa
grund af tidligere voldssager og trusler. Arhus
Stiftstidende bragte 12. februar 2002 en historie
om en kvinde som blev voldtaget af sin nabo,
naboen er nu hjemvendt fra domsafsoning og
bor der om der med offeret. Boligforening kan
med de nuveerende love ikke flytte/smide
voldsmanden ud. TV 2-nyhederne bragte den
18. februar 2002 i deres kl. 22-udsendelse et ind-
slag om en familie der hyppigt er udsat for trus-

ler fra nabo, og hvor boligselskabet heller ikke
ser sig i stand til at hjeelpe offeret.

Svar (5/3 02)

Socialministeren (Henriette Kjeer):

Der skal ikke herske tvivl om, at sagerne fra Bra-

brand og Holbeek bergrer mig dybt. Det mé

veere helt forfeerdeligt, at have den person, som
har féet en dom pa otte maneders feengsel for
seksuelt overgreb mod en selv, som nabo. Lige-
som det mé veere ulideligt at have en nabo, der
er demt for at have truet familien pa livet.

For sa vidt angér udlejerens mulighed for at
skride ind overfor voldelige lejere kan jeg oply-
se, at der efter de geeldende regler er tre regel-
seet, som boligorganisationen kan benytte, hvis
en lejer groft har overtradt huisordenen, f.eks.
ved udevelse af vold eller trusler om vold.

— Opheavelse af lejeaftalen med omgéende virk-
ning, saledes at lejeren skal flytte omgéende.

~ Opsige lejeaftalen med det seedvanlige opsi-
gelsesvarsel pa tre méaneder.

— Indbringe sagen for beboerklagenavnet, som
kan opheeve lejeaftalen, hvilket indebeerer, at
lejeren skal flytte omgaende.

Desuden har den kreenkede lejer pa visse be-
tingelser mulighed for at indbringe sagen for be-
boerklagengevnet, hvis boligorganisationen ikke
selv vil indbringe sagen for neevnet. Neevnet vil
ikke i dette tilfeelde have mulighed for at ophze-
ve lejeaftalen med gjeblikkelig virkning.

Sa vidt jeg er bekendt, har de naevnte mulig-
heder imidlertid ikke veeret bragt i anvendelse i
de to sager fra hhv. Brabrand og Holbaek. Der er
derfor ikke 1 disse sager grundlag for at vurdere,
om der er behov for at aendre lejelovgivningens
regler pa dette omréde.

Endelig bemeerkes, at den naevnte ordning
med behandling af husordenssager ved beboer-
klagenzevnene blev indfert pr. 1. juli 1998 af den
daveerende regering med henblik pa at forbedre
udlejernes og lejernes muligheder for at skride
ind overfor lejere, som ikke overholder alminde-
lige husordensregler.

Ad spm. nr. S 487

Fra justitsministeren er modtaget supplerende
besvarelse af et af Jacob Buksti stillet spargsmal.



